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ACTA CORRESPONDIENTE A LA CELEBRACION DEL ACTO DE FALLO

Los términos con inicial mayuscula, distintos a nombres propios, no definidos en el cuerpo de la presente
acla, lendran el mismo significado que el atribuido en el Apéndice 1 de.la Convocatoria, denommado
“Definiciones”.

Siendo las 18:00 horas del dia 12 de diciembre de 2015, de conformidad con ¢l articulo 37 de la LAASSP, asi
como en lo previsto en los numerales I11.4.9, I11.4.10 y 1I1.4.13 de la Convocatoria, s¢ reunicron en el
‘Auditorio Institucional, Planta Baja, del Domicilio de la Convocante, las personas [isicas o morales y
scrvidores publicos cuyos nombres, representaciones y firmas figuran al final de esta acta, con el objeto de
llevar a cabo ¢l acto de notificacion del fallo de la presente Licitacion “AAS”,

Ll acto [ue presidido por el Ing. Pedro Pablo Jiménez Vazquez, Subgerente de Obras 1, servidor publico de la
Convocanle, designado mediante oficio No. SOTS/152000/341/2015, de fecha 23 de octubre de 2015,
asistido por ¢l Arq. Francisco Javier Diaz Flores, Experto T'écnico, representante del area requirente que a su
vez tiene el caricter de area técnica de la Convocante, en concordancia con lo senalado en el articulo 29,
[raccion III del RLAASSP.y en las Politicas, Bases y Lineamientos en Maleria de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Fondo. El representante del Organo Interno de Control en la Convocante
asistid al presente acto por invitacién mediante oficio SOTS/152000/342/2015 de [echa 23 de octubre fle/’— \

2015, de la Subdireccion de Operacion Téenica y Seguimiento de la Convocante.,

A conlinuacion se hace constar que en presencia de los asistentes se dio lectura al [allo contenido en ¢l oh(‘lo
No. SOTS/152 )00/391'/201\) de fecha 17 de diciembre de 2015, emitido por la Convocante, ¢l cual [orma
parte integrante de esta acta por ¢l que sc adjudica ¢l Contrato “AAS” a la Agrupacién conformada por (
Iceacsa México, S.A de C.V.; Transconsult, S.A. de C.V.; y Senermex, Ingenieria y Sistemas, S.A. de C.V.,,
por haber presentado la Proposicion que resulté solvente, al cumplir con los requisitos legales, téenicos y
econdmicos establecidos en la Convocaloria y garantizar por tanto el cumplimiento de las obligaciones
respectivas y reunir la mayor puntuacion conforme al mecanismo de puntos y porcentajes al que se relieren
los Lineamicntos para la aplicacion del criterio de evaluacién de proposiciones a través del mecanismo de
puntos o porcentajes en los procedimientos de contratacion, publicados en el Diario Oficial de la Federacién
¢l 9 de septiembre de 2010,

I'n adicién a lo anterior, el olicio sefialado contiene: (i) la relacién de Proposiciones desechadas, asi como de

aquellas que se consideraron solventes; (i) las razones legales, téenicas o econdmicas que sustenlan cl

desechamiento de las propucstas (éenicas y/o ccondmicas presentadas por los Licitantes; (ili) [echa, lugar y

{ hora para la [irma del Contrato “AAS”, y términos para la presentaciéon de la garantia de cumplimiento; (iv)

; nombre, cargo y firma de los responsables de la evaluacion de las Proposiciones y (v) nombre, cargo, [irma y
!\\ \ facultades de quien emite el [allo.

\ \‘\\ Para clectos de la notilicacion correspondiente y en términos del articulo 37 Bis de la LAASSP, a partir de
\ cqm fecha se pone, a disposicién de los Licitantes que no hayan asistido a este acto, copia de esta acta en cl
1\
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Domicilio de la Convocante, que se fijard, por un término no menor de cinco Dias Hibiles, sicndo de la
exclusiva responsabilidad de los Licitantes, acudir a enterarse de su contenido y obtener copia de la misma. La
mlormacién  también estard  disponible en la  dircecion  electrénica:  www.comprancl.gob.anx  Este
procedimiento sustituye a la notificacion personal.

Cabe senalar que a este acto no asistio ninguna persona que haya manifestado interés de asistir como
obscrvador.

Esta acta consta de 3 (tres) hojas, v se firma para los efectos legales y de conlormidad por los asistentes a este
evento, quienes reciben copia de la misma. ‘

POR EL BANCO NACIONAL DE OBRAS Y SERVICIOS PUBLICOS, S.N.C,
INSTITUCION FIDUCIARIA EN EL FIDEICOMISO 1936 FONDO NACIONAL DI
INFRAESTRUCTURA

NOMBRE

Ing. Pedro Pablo Jiménez Vizquez
Subgerente de Obras 1

Arq. Francisco Javier Diaz Flores
Experto Técnico

POR i*]I, ORGANOQO INTERNO DE CONTROL EN EL BANCO NACIONAL
DE OBRAS Y SERVICIOS PUBLICOS, S.N.C. Q(
NOMBRE FIRMA &

Ing. Victor Hugo Gachuz Aguilar

\ Experto Técnico
a ,-’// ,/”
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POR LOS LICITANTLES

EMPRISA

NOMBRE DEL REPRESENTANTLE

Triada, Diseiio, Gerencia y Construccion, S.A.
de C.V.; y Triada Consultores, S.A. de C.V.

Algjandro
Colmenares

Diaz  Puga vy

Servicios de Consultoria en Infraestructura
Vial, S.A. de C.V.

Carlos Ivan Herndndez Becerra

=7

Cal y Mayor y Asociados, S.C.; y Planeacion,
Operacidén y Desarrollo de  Infraestructura,

S.A. de CV,

Ralael Gracida Jiménez

Desarrollo de Ingenicria Civil y Teenologia,
S.A.de C.V.

IFuctimio Bernal Garcia

Apia Ingenicros Consultores Mexicdnos, S. de
RL. de C.V,; Mancera, S.C.; Ingenicria
Especializada, S.A.PI de CV.; v Servicios
Mexicanos de Ingenicria Civil, §.A. de C.V,

Alejandro Sudrez Maya

Iccacsa México, S.A de CV,;
SA. de CV,; y Senermex,
Sistemas, S.A. de C.V.

Transconsull,
Ingenieria y

Jorge Luis Jiménez Sanudo.

Idom Ingenieria, S.A. de C.V.; Direccién de
Operaciones, S.A. de C.V.: Strfax, S.A. de
C.V.; y Laslallo, S. de R.L. de C.V.,

Guillermo Sherwell Betancourt

Mextypsa, 5.A. de C.V,; Hala Ken Consulting,
S.A. de C.V.; y Proyecto Civil Integral, S.A. de
C.V.

Roberto Rodriguez Ruiz

Caxcan, S.A. de C.V,; Consultoria, Asesoria y
Capacilacién  en  Sistemas Integrales, S.C.;
Geosol, S.A. de C.V; LOGIT, Logistica,
Informatica y Transportes, S.A. de C.V.; e
Integracién de Sistemas de Coémputo, S.A. de
C.V.

Javier Trejo Cortés

Rocher Ingenierfa, S.A. de C.V.; Sistemas
Avanzados en Ingenierfa Civil, S.A. de C.V,; ¥
Tecnologia y Gestion en Ingenieria, S.A. de

CV.

Bernardo Puente Pérez

FIN DE ACTA
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Dircccidn Fiduciaria.

Subdireccién de Operacion Téenica y Seguimiento.
SOTS/152000/395/2015

México, D.I7,, a 01 de diciembre de 2015

Hoja | de 6

Licitantes en la Licitacién Pidblica Nacional LA-006G1C003-N19-2015

En cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 87 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, en relacion con ¢l procedimiento de Licitacion Pabliea Nacional No. LA-006G1C003-N19-20145,
relativa a la adjudicacion de un contrato de prestacion de servicios de Agente Administrador Supervisor,
consistentes en la ascsoria Inlegral, gestién, monitoreo, supervision y - administracion de la  operacion,
mantenimiento y rehabilitacion del Libramiento de Villahermosa, en ¢l Estado de Tabasco, el Banco Nacional de
Obras y Servicios Publicos, §. N, 'C., en su caracteér de Institucion Fiduciaria en el Fideicomiso No. 1936.- Fondo
Nacional de Infracstructura, emite el siguiente:

FALLO

Los (érminos con inicial maytscula, distintes a 11()Hlbr(,b propios, 1o dchmdm en el cuerpo del presente 011(1
tendrin el mismo significado que el atrlbtud_o en cl Apcn(hcc- 1'de la Convocatoria, denominado “Deliniciones”.

La Convocante realizé la evaluaciéon de las.Prop(')sicio'nes en términos de lo dispuesto por el articulo 36 de la
LAASSP, para hacer la cvaluacion legal, financiera, (écnica y ¢conémica de las Proposiciones, y verificar que las
mismas cumplieran con los requisitos de la Convocatoria, considerando, entre ofros aspectos, las caracteristicas
técnicas, especialidades, grado de complejidad y magnitud de los servicios, ¢l cumplimiento de contratos,
mclodologia y la formacién y experiencia del personal clave: asxgnado dircelamente a la prestacion de los Servicios

“AAS”

Se hace de su conocimiento, la relacion de L1(‘1lantes cuyas Proposmloues se deqeclnmn, exprcs(mdo las razones
legales, (¢enicas v/o econémicas para ello:

I. PROPOSICIONES DESECHADAS:
I.1. WAS Ingenieria, S.A. de C.V.:

La Convocante hizo constar en la [oja 7 del apartado III, “Apertura de las Proposiciones y revision cuantitativa” del
dcta de presentacion y apertura de proposiciones que se llevo a cabo el 20 de noviembre del afio en curso a las

s
Axs Tavier Bdirros Siera No, 515, Coll Lomas de Sanea Fe, Del, Alvaro Obregon, CPO1T219 WM éxieo, DL, /j/

Tel: (55) 32 70 12 00 www.banobras.gob.mx [
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Asimismo, e¢n ¢l aparlade VII del acta referida en ¢l parralo inmedialo anterior, “hechos relevantes y
manilestaciones”, visible en la [oja 8 de la misma, la Convocante hizo constar textualmente, lo siguiente:

“Se hace constar para los efectos legales a que haya lugar que de la revision cuaniitativa de la Proposicion
presentada por Was Ingenieria 8.A. de C.V. se concluye lo siguiente:

- -La proposicién es presentada por una persona distinta al apoderado que aparcce cn el documento DL-05,
Comparece el C. Héctor Gabriel Aparicio Oriiz, identificindose con credencial para voltar, quien de
conformidad con lo establecido en el numeral IIL4.7.4. de la Convocatoria, participa cn cste acto cn
cardcter de observador.

- En el documento I1-01, presenta un documento distinto al solicitado en el muneral 111 del Apéndice 3 de
fa Convocatoria “Apartado de Aspectos Técnicos”. ' |

- No presenta el Documento [E-01, a que se refiere el numeral IT 1. del Apéndice 4 de la Convocatoria
“Apartado de Aspectos Fconcmico-Financicros, que establece textualmente:

“II.1. Carta: Proposicion j : | _ ,

El Licitante deberd presentar con un separador identificado comeo IE-0l una carta en papel
membretado lirmada por el represcntante leeal del Licitanic o representante comiin de [
Agrupacidn, en su caso, en fa que manifieste que:

11 Su Propuesta Feondmica para la adjudicacion del C ontrato “AAS”, es por {a cantidad

de § _ (imporie con letra), mds el IVA que asciende a §
(importe con letra), es decir, por la cantrdad total de B, DN ™ (tmporte con letra) a

»

PESOs constantes,..,

Al respecto, of Licitante exhibe un documento sim finna,

In el apartado I11.4.6.2. de la Convocatoria, se cstablece lextualmente lo siguiente:

THA4.60.2. La Propucsta Econdmica sc inlegrard de los documentos seiialacos en of Apéndice 4 de
la Convocatoria "Apartado de Aspectos Econémico Financieros”, los cuales deberdn presentarse
1 ) completos y en el orden scrialado”.

Por lo anterior, ¢l Licitante se ubicéd en el supuesto de desechamiento al que se reficre el numeral 111.4.10.2 de la
Convocatora, que establece que se desechardn las Proposiciones de los Licitantes que se ubiquen en los siguientes
supueslos:

4102, I incumplimiento de alguno de los requisitos previstos en la Convocatoria, sus
Apéndices y/o Ancxos, la LAASSP 370 el RLAASSP si a juicio de la Convocante afecta fa solvencia de
la Proposicidn correspondiente o si con eflo se contraviene una norma prohibitiva o de orden

puiblico”
os claro que con la omisién en la presentacion de la Propuesta Feondmica debidamente suscrita por el Licitante, se /4~
seta la solvencia de la Proposicion correspondiente, al no existir Propuesta Econdémica del Licitante para llevar los /./

) v Tovier Barros Sterm Nod AL, Col. Lomas de Santa e, Del. .'\I\.‘lin()lncp,n’ml'|"m!1.!‘ Mexico, L1, P
Tol: (5552 700 12 00 www.banobras.gob.mx =
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por el articulo 36 de la LAASSP, asi como por los arliculos 51 primer pérrafo y 52 del RLAASSP, se desecha la
Proposicion presentada por Was Ingenieria, S.A. de C.V.

I.1.2 Proposiciones desechadas por resultar insolventes al no haber obtenido el puntaje minimo requerido en la
Propuesta Técnica:

Enseguida se hace del conocimiento de los Licitantes las Propuestas T'éenicas cuyo puntaje fue inferior a los 45
puntos requeridos como minimo para scr ‘consideradas como solventes, bLnd]d‘I]dOb( en cada caso los puntajes
téenicos obtenidos en los rubros ufaluado:-.

Lo anterior, sin perjuicio que se acompaiia al presente oficio de fallo, como parte integrante del mismo, la Matriz
de Evaluacion en la que se incluye la forma en la que se asigné la puntuacion a todos y cada uno de los Licitantes en
cada uno de los rubros cvaluados, incluyendo tanto las' Proposiciones desechadas como aquellas que resultaron
solventes, con excepeion de la Proposicion desechada en el numeral L1.1 del presente documento.

- PROPOSICIONES NO SOLVENTES TECNICAMENTE (INFERIORES A 45 PUNTOS)

LICITANTE MONTO PUNTAJE INTEGRACION DEL PUNTAJE TECNICO
PROPUESTA TECNICO
ECONOMICA
(SIN IVA)
Ingenieria, Control yAdmlmslmmon, S.A.de . $32°800,296.,53 28.0 puntos | (i) 12.5 puntos en capacidad del Licitante;
C.V. g . Y : (i) 14.0 puntos-cn experiencia y especialidad del Licitante;

(iii) 1.5 punitos en Propuesta de trabajo;
: ; ) (iv) (.0 punlos en cumplimiento de contratos
Mextypsa, S.A. de C.V.; Hala Ken Consulting, $82°861,569.00 | 26,2 punios | (i) 8.7 puntos encapacidad del Licitante;

SA.deCV,y Proyecto Civil Integral, S.A. de . i’ . (i) 0.0 puntos en experiencia y especialidad del Licilante;
C.V. . : (iii) 8 puntos en Propuesia de trabajo;

2ok B ' | (iv) 9.5 puntos en cumplimicnto de contratos
Desarrolladora de Obras Inmobiliarias del $§75°687,468.76 16,1 puntos | (i} 10.1 puitos en capacidad del Licitante;
Centro, S.A. de C.V.; Leed Construction de ; (i)' 4.0 puntos en experiencia y (‘spcriali(lad del Licitante;
Meéxico, S. de R.L. de C.V;; e Innovacién e (i1} 2.0 puntos en Propuesta de (rabajo;
Ingenieria Moderna de México, S.A. de C.V. - g - | (iv) 0.0 puntos en cumplimiento de contralos
Desarrollo de Ingenieria Civil y Tecnologia, $692'866,305.35 33 puntos | (1) 16.4 puntos cn capacidad del Licitante;
S.A.de CV. : : ; : : | () 1.6 puntos en experiencia y especialidad del Licitante;

(11)-5.0 puntos en Propuesta de trabajo;
i 4 : (iv) 0.0 puntos en cumplimiento de contratos
Apia Ingenieros Consultores Mexicanos, S, de 879°542,354.92 | 27.9 puntos | (i) 18 puntos-en capacidad del Licitante;

R.L. de C.V.; Mancera, S.C.; Ingenieria : ) (i) 9.9 puntos en experiencia y especialidad del Licitante;
Especializada, S.A.P.I de C.V.; y Servicios ((1i1) 5.0 puntos en Propuesta de trabajo;

Mexicanos de Ingenierfa Civil, S.A. de C.V. . R R e - | (iv) 0.0 puntos en curnplimicnto de contratos

Idom Ingenieria, $.A. de C.V.; Direccién de 389°887,469.06 | 39.2 puntos | (i) 20.8 puntos en capacidad del Licitantc;

Operaciones, 8.A. de C.V.; Surfax, S.A. de ' (1) 7.8 puntos en experiencia y especialidad del Licitante;
C.V.; y Lasfalto, S. de R.L. de C.V. - (iti) 4.0 puntos en Propuesta de trabajo;

(iv) 6.6 puntos cn cumplimicnto de contratos

Servicios de Consultoria en Infraestructura Vial, 3447227,918.24 | 24.5 puntos | (1) 17,3 puntos en capacidad del Licitante;

S.A.de C.V. (1) 3.2 puntos en experiencia y especialidad del Licitante;
(ii1) 4.0 puntos en Propuesta de rabajo;

( (iv) 0.0 puntos cn cumplimiento de contralos

Rocher Ingenierfa, S.A. de C.V.; Sistemas 368°536,367.66 | 29.9 puntos | (1) 14.0 puntos cn capacidad del Licitante;
vanzados en Ingenierfa Civil, S.A. de C.V.; y (i) 11.4 puntos en experiencia y especialidad del I
cnologia y Gestion en Ingenieria, S.A. de (1) 4.5 puntos en Propuesta de trabajo;

C\.

(iv) 0.0 puntos en cumplimiento de contratos

) 4 s N/, Hoja 4 d¢ 6
Syt

Av Tavier Barros Siciva Noo S LS, Coll Lonwas de Santa e, Dels Alvinro Obregon, CP 01219, México, X
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En virtud que las Propuestas T'écnicas de los Licitantes relacionados anteriormente no resultaron solventes por
las razones sefaladas, con fundamento en lo dispucsto en el articulo 52 del RILAASSP, en la fraccion T del
lineamiento Décimo de los Lincamientos, y en el numeral 111.4.9.3.1 de la Convocatoria, la Convocante no
procedié a revisar sus Propuestas Feonémicas v desecha las Proposiciones de los Licitantes senalados en la

tabla anterior.

II. PROPOSICIONES SOLVENTES TECNICA Y ECONOMICAMENTE

Por otra parte, la Convocante analizo las Proposiciones que resultaron b()l\ultu. al cumplir con los requisitos
legales, técnicos y econdmicos LbldblLLl(lO& en la Convocatoria.

Las Proposi('iones que resultaron solventes, son las siguientes:

PROPOSICIONES SOLVENTES TECNICA Y ECONOMICAMENTE
LICITANTE MONTO PUNTAJE PUNTAJE PUNTAJE
PROPULESTA TECNICO ECONOMICO TOTAL
ECONOMICA
: (SIN IVA)
Iccacsa México, S.A de C.V.; $85°897,603.15 53.6 . §7.75 91.3
Transconsult, S.A. de C.V,;y . ‘ 24
Scnermex, Ingeniéria y Sl‘;temdb,
SA.deCV. |
Caxcan, S.A. de C. V. $80°913,685.39 45.1 40,0 ¢ 85.1
Consultoria, Asesoria y k i :
Capacitacion cn Sistemas
Integrales, S.C.; Geosol, SA. de
C.V,; LOGIT, Logislica, :
Informitica y "T'ransportes, S.A.
de C.V.; ¢ Integracion de
Sistemas de Computo SA.de
GV, ; ,
Triada, Diseiio, Gerenca y $88’807,860.77 45.0 36.4 81.4
Construccién, S.A. de CV.; y Triada
Consultores, S.A. de C.V, .
Ayesa México, §.A. de C.V.,;y $89'949,129.49 46.6 - 36.0 82.6 r
Grupo Promotor Aries, S.A. de C.V. b _ ' -
Caly Mayor y Asociados, $.C;y | $81'400,000.92 507 39.8 90.5 %;
Planeacién, Operacion y Desarrollo : ]
de Inlraestructura, S.A. de C.V.

Tl (35) G2 70 12 00 wavw.banobras.sgob.myx
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De conformidad con lo sefialado en el articulo 52 del RLAASSP, y en las reglas generales de evaluacion y
adjudicacion a las que se refiere el numeral I[11.4.9 de la Convocatoria a la Licitacion piiblica nacional niimero
LA-006G1C003-N19-2015, se concluye que la Proposicion que resulté solvente legal, téenica vy
cconomicamente y que obtuvo ¢l puntaje mas alto como resultado de la evaluaciéon de Proposiciones para la
adjudicacion del contrato de prestacidén de servicios. de Agente Administrador Supervisor, consistentes en la
asesoria integral, gestién, monitorco, supervision y administracién de la operacién, mantenimiento y
rehabilitacién del Libramiento de Villahermosa, en el Estado de Tabasco, es la presentada por la Agrupacion
integrada por Iceacsa México, 8.A de C.V.; Transconsult, S.A. de C.V.; y Senermex, Ingenieria y Sistemas,
8.A. de C.V.,, por lo que sc adjudica ¢l citado contrato a la Agrupacién meneionada, por la cantidad de
$85°897,603.15 (ochenta y cinco millones ochocientos noventa y siete mil seiscientos tres pesos, 15/100
M.N.), mas el IVA. :

Cabe seralar que los servicios de revision, recornendaciones y, en su caso, validacion del proyecto ejecutivo
para la ¢jecucién de obras o la prestacién de servicios cuyo mecanismo de pago se rija por “PUSP”, en los
términos del Contrato “MRO” (Numieral 5.1 de los Requerimientos de Servicio "AAS"), y los servicios de
supervision y control de calidad de obras o la prestacion de servicios cuyo mecanismo de pago se rija por
“PUSP”, en los términos del Contrato “MRO” (Numeral 5.3. de los chuerimj:e_nlos de Servicio "AAS"), que
cn su caso preste el “AAS” derivados del ConLrato “AAS”, se cubriran con el “Fondo para Validacion de
Solicitudes de Obras o Scrvictos y su Supervision” al que se refiere el numeral 5.1 “Revision y validacion de
proyectos clecutivos de obras o servicios cuyo mcramsmo de Pago se 1y jja por “PLL S'P L, en términos del
Contrato “MRO” de los RLqU(,nmanLoa de Servicio AAS"

Los funcionarios responsables de la C\_fal"L_;a(‘i'é_I_l_dC las - Proposiciones, fueron el Licenciado Carlos :Olivares
Santos, Gerente de Operacion de Bienes Concesionados de la Subdireccién de Gestion de Recursos y
Operacion de Bienes Concesionados y el Ingeniero Germdn Francisco Carniado Rodriguez, Gerente de
Obras, de la Subdireceion de ()erdLan Técnicay Seguimiento del Banm Nacional de Obras y Servicios
Puablicos, 8.N. C.

Asimismo, ¢l que suscribe, Lic. Sergio Ralacl Vera Diaz, Subdirector de Operacion Técnica y Scguimicnto y
Delegado Fiduciario, cuenta con-las facultades :necesarias para emitir ¢l presente [allo, en nombre/y
representacion del Fiduciarie, de conformidad con la escritura publica nidmero 13,756 de lecha L1 de mayc % '
2015, olorgada ante la fe del Lic. Rail Rodriguez Pifia, Titular de la Notarfa Pablica niimero 259 del
[acultades que no le han sido revocadas ni limitadas en forma alguna a la [echa del presente fallo.

III. OBLIGACION DE FIRMAR FEL CONTRATO “AAS”

Iceacsa México, S.A de C.V., Transconsull, S A de C.V. y Senermex, Ingenieria y Sisternas, S.A. de C.V., ya |
sea directamente o por conducto de la sociedad de proposito especifico que constituyan pard tal electo, previa
firma del convenio de cesion de derechos del Licitante Ganador, deberdn firmar el contrato “AAS”, ¢l dia 9 de
diciembre de 2015 a las 11:00 horas en ¢l domicilio de la Convocante. Para tal efecto deberan presentar a la
Convocante previo a la firma del Contrato “AAS”, a mas tardar dos Dias antes de la [echa senalada
anleriormente, los documentos a los que se refiere el numeral 111,5.2 de la Convocatoria,

Y resultar Licitante Ganador, este se encuentra obligado a entregar a la Convocante la garantia dc

Av Lavier Barros Sicrea N&. 505, Coll Lomas de Santa Ve, Dele Alvaro Obregon, CP, 01219,
Tel: (55) 52 70 12 00 wwvw.banobras.cob.mx
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Lo anterior, s¢ hace del conocimicnto de los Licitantes para log electos legales procedentes.

Subdirector de Operacign Técnicay$eguimiento y Delegado Fiduciario

Funcionarios responsables de la evaluacion de las Proposiciones

Ing. Germén Francisco Carniado Rodrigucz

Lic d{ antos ; _ _
Gerente de Opera de Blencs Concesio ados Gerente de Obras

C.c.p-  Lic, Luis G, Limé6n Chavez.- Director Fiduciario y Delegado Fiduciario.- Banobras, $.N.C.
Lic. Alfredo Pérez Guzmin .- Subdirector de Gestion de Recursos y Operacién de Bienes Concesionados.- Banobras, S.N.C.

e/
\‘
N p S
CJavier Baaros Siera Nodal, (nl Lomas de Santa Fe, Del Alvaro Obregon, C1 01219, Mévico, l) I°

Teli (35) 52 7012 00 wavw.banobras.gob.mx



BANCO NACIONAL DE OBRAS Y SERVICIOS PUBLICOS, S.N.C., INSTITUCIGN FIDUCIARIA EN EL FIDEICOMISO 1936 FONDO NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA BAN&BRAS
Licitacidn Publica Nacional No. LA-006G1C003-N19-2015

Para la adjudicacion de un contrato de prestacién de servicios de Agente Administrador Supervisor, consistentes en la asesoria integral, gestién, BANCD NACIDNAL DE DBRAS
manitareo, supervisién y administracién de la Operacidn, Mantenimiento v Rehabilitacién del Libramiento de Villahermosa en el Estada de Tabasca ¥ SERVICTOS POBLICOS §.N.C.

METODOLOGIA DE CALIFICACION POR PUNTOS ¥ PORCENTAJES PARA LA EVALUACIGN DE LAS PROPOSICIONES

RUBRO EVALUADO ICEACSA| INCA |CAXCAN|MEXTYPSA| TRIADA | AYESA| LEED | DICTEC! SERVICIOS
idad dol licitante, T3 T Uil 7| 480 -
Capaclidad de los recursos humanus. 27 7.4
Experiencia. 27 2.7 ;
Direclor de Proyecto 0.8 0.8 0
Director de Calidad 0.6 0 0.8 0.8 0.8 o a 0.6 0.8 0.8 0.6 0.8 o
Gerente Técnico 0.6 0.6 0.6 0 0.6 0.6 0.6 0.6 0.6 1] 0 0.6 0.6
Gerente de Operacion 0 (1] [t} 0.6 [¢] 0 0 0 /] 0.6 0.6 a 0
Especialista en Sistemas 0.5 o 0.3 0.5 0.5 0.5 0.3 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0
Competencla 4.7 4.4 4.4 0.0 37 27 7 34 4.3 6.4 3.7 4.7 0.7
Director de Proyecto 1.7 1.7 1.7 0.0 0.6 0.0 1.7 17 0.6 1.7 1.7 1.7 0.0
a) Diplomade y/o especialidad g 0 a a 0.6 0 1] 0 0.6 [7) g 4] 0
b} Maestr(a y/o doclorada 1.7 17 1.7 1] [} 0 1.7 1.7 a 1.7 1.7 1.7 4]
Director de Calidad 0.0 17 1.7 0.0 1T AT 0.0 1.7 1.7 1.7 0.0 0.0 0.0
a) Diplomade y/o especialidad a 0 0 a o 2 [ [2) o) 4] 4] 0 0
b) Maestrfa y/o doctorado 1] 1.7 1.7 0 s 1.7 1] 17 1.7 1.7 0 0 0
Gerente Técnico 1.0 0.3 0.0 0.0 0.7 1.0 0.0 0.0 1.0 1.0 | 1.0 1.0 0.7
a) Diplomado y/o especlalidad a 0 0 g 0.7 0 0 g [4] 0 o 1] 0.7
b) Maestria y/o doctorado 3 1 0.3 [1] 0 0 1 0 [1] 1 1 1 1 a
Gerente de Operacidn 1.0 0.7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 1.0 1.0 1.0 1.0 0.0
a) Diplomada y/a especialidad 0 0.7 0 0 0 [i] 0 o] [1] a (1] 0 g
b) Maestria y/o doctorado 1 0 0 0 0 4] [4] 0 1 1 1 1 a
Especialista en Sistemas 1.0 0.0 1.0 0.0 0.7 0.0 0.0 0.0 0.0 1.0 0.0 1.0 0.0
2) Diplomado y/o especialidad a a 0 0 0.7 0 0 [4] [¢] a 0 0 4]
b) Maestria yfo doctorado . 0 i 0 0 1] 0 0 0 1 0 1 0
Dominio de herramientas. 1.3 15 1.3 0.0 1.0 0.6 0.7 0.7 0.0 1.3 1.3 1.3 1.5
Software de Gestion de autopistas 0.6 0.8 0.6 0.0 0.8 0.8 0.0 0.0 0.0 0.6 0.6 0.6 0.8
b) De 1 a2 personas: 0.6 0.0 0.6 0.0 0.6 0.6 0.0 0.0 0.0 0.6 0.6 0.6 0.0
b) 3 o mas personas: a 0.8 4] ] o 0 a 7] 0 7] 0 4] 0.8
Microsoft Office. 0.7 0.7 0.7 0.0 0.4 0.0 0.7 0.7 0.0 0.7 0.7 0.7 0.7
a) 1 persona . 0 ] a 0 0.4 0 a 0 0 0 a a 4]
b) 2 o mas personas: a7 0.7 a.7 0 [i] 0 0.7 0.7 0 0.7 0.7 9.7 0.7
Capaclidad de los recursos econémicos y de equipamiento. 9.6 5.0 9.6 5.0 9.6 9.6 5.0 9.6 5.0 9.6 9.6 9.6 9.6
Recursos econdmicos. 5.0 5.0 5.0 8.0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0
Ingresos mayores al 10% de su Prop Econdmica [4) 0 a 0 a 0 a Q 0 0 0 a [1]
Ingresos mayeres al 14% de su Propuesta Econdmica 0 a a 0 a 0 ] 0 a 0 a a 1]
Ingresos mayores al 18% de su Propuesta Econémica 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0 50 5.0 50 5.0 5.0
Equipamlento. 4.6 [i] 4.6 0 4.6 4.6 a 4.6 [ 4.6 4.6 4.6 4.6
Si cumple con el equipo minimo requerido 4.6; sinocumple0 [ 4.6 [i] 4.6 0 4.6 4.6 1] 4.6 a 4.6 4.6 4.6 4.6
Partlclpacién de discapacitad 0 ] a 0 a 0 0 0 ] [] a 0 a
Acredlla discapacitados Si= 0.2; No = Cl | 0 [i] a 0 a 0 ] [ [] [1] ] ] 0
MIPYMES, 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1
Acredita Si=1; No=0 | 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1
Experienclay especialidad del licitante, _ 1565 14.0 -8 [ Ny |1 40 [ 16 [ g8 [ 78 32 i29 | 114
Experiencia.
Mayor nimero de afios de experiencia con un limite de diez y un 4.7 58 3.3 0.0 6.0 4.7 0.0 52 4.0 2.7 0.0 56 44
minimo de 5
Especialidad 10.8 8.2 5.5 0.0 5.7 9.4 4.0 6.4 5.9 5.1 3.2 7.3 7.0
a)Hasta 5 contratos en Monltoreo de Estandares de D fi 7 [i] 0.5 [1] 1.5 2 0 [1] 0.5 1.5 0 0.5 2
b) Hasta 10 contratos de Evaluacién del Estado Flsico de Carreteras
|_o Aulapistas. 1.8 2 0.8 0 (7] 1 2 0.6 2 1.6 0.2 1.6 2
c) Hasta 10 conlratos de Supervisién de Construcclon, Rehabilitacion
|_o Mantenimiento de Carreteras o Autoplstas i o & | I Sl | ol | Moo [ 5 Ll e
d) Hasta 5 contratos de Supervisién de Operaclén de Carreteras o >
Atonlstas 3 2.4 1.8 0 1.2 3 1.8 24 /] 1.8 0 1.8 0
gi:z;s;z;;u contratos de Revision o Elaboracién de Estudios y 2 0.8 1.8 0 0 0.4 0.2 0.4 0.4 0.2 0 0.4
Propuesta de Trabajo. . g 8.0 15 | B0 8.0 8.0 F 7 T T 50 | 40 4.0 75
Metodologia, 6 0 6 6 6 6 0 3 3 3 3 B
a} Cumple con la lotalidad de los servicios establecidos en |a propuesta de
Términos de Relerancia "AAS™: 6 9 L L L 8 4 9 ¢ 0 0 &
b) Cumple parcialmente los servicios establecidos en la propuesta de
Térainos de Referencia "AAS"; 0 Y ¢ 4 2 0 g g VEE 4 ¢
¢} Mo cumple con los servicios eslablecidos en la propunsta de Términos
de Relferencia "AAS": 0 o 0 J 9 ; u 4 g o o 0 g
Plan de trabajo. 1.0 0.5 1.0 1.0 1.0 0.5 1.0 1.0 1.0 0.0 0.0 0.5 0.5 |
a) Cumple con Ia lolalidad de los servicios establecidos en |a propuesta de
Términos de Roferancia AAS: 1 0 1 1 1 0 1 1 1 0 o [} 0
b) Cumple parclalmente los serviclos establecidos en |a propuesta de
Términos de Referencia AAS: 0 0.5 0 0 0 0.5 o a Q 0 ] 0.5 0.5
c) Mo cumple con los servicios establecidos en la propuesta de Términos
de Referencia AAS: 0 4 9 g g ) 0 ¢ ¢ 0 0 0 0 ! /
Esquema estructural. 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0 wr
a) El i al perfil de pueslos, 2
especialidad y o:ganﬁacmn de aclmdades a desarrol\ar confonme a los
Términos de Referancia "AAS" y ias para cumplir con los 1 1 1 i 1 1 1 1 1 1 1 1 1
servicios:
b) El comespands i al perfil do puostos,
especialidad y organlzacidn de actividades a desamollar conforme a los
Tarminos de Referencia "AAS" y aclividades necesarlas para cumplir con los 0 0 0 0 o o ¢ L o 0 o ¢ 0
f senvicios:
c) Elorganigrama no correspande al perfil de puestas, espacialidad y 7
organizacion de aclividades a desarrollar conforme 5 los Témminos de ) ] a a o 0 o /] Q 0 o 0 a
|_Referenola "AAS" y aclividades necesarias para cumplir con los sarvicios:
Cumplimiento de contratos. DA g0 | 95 | e85 [ 73 | 1o | 6.0 | I T (SRR 0.0
| 110 0.0 9.5 9.5 7.3 11.0 0.0 i 0,0 1,0 0,0
Suma Total Propuesta Técnica | 536 [ 28.0] 45.1 26.2 | 45.0 | 46.6 33.0 2? 9139.2] 245 50.7 | 29.9
ntuacién Propuesta Ecénomica | 377 | oo | 400 | oo | 364 | 30 0.0 [ o0 | 0o | oo | 308 | o0
PUNTUACION TOTAL 91.3 | 28.0 | 85.1 26.2 814 | 826 | 16.1]| 33.0 | 27.9 | 332 | 245 90.5 | 29.9




