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ACTA DE LA JUNTA PUBLICA DE FALLO DE LICITACION

QUE SE FORMULA CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 39 DE LA LEY
DE OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS MISMAS Y EL ARTICULO 68 DE
SU REGLAMENTOQ, CORRESPONDIENTE A LA LICITACION PUBLICA NACIONAL NUMERO LO-
006G1C003-N5-2014, RELATIVA A LA: “CONSTRUCCION DE LOS ENTRONQUES MERIDA Y
VALLADOLID EN LOS KILOMETROS 5+950 Y 8+850, RESPECTIVAMENTE; ASf COMO LA
CONSTRUCCION DE LA PLAZA DE COBRO TRONCAL Y DOS PLAZAS AUXILIARES EN EL
ENTRONQUE MERIDA, KM 5+950 DEL LIBRAMIENTO FELIPE CARRILLO PUERTO, EN EL
ESTADO DE QUINTANA ROO”.

En la Ciudad de México, D. F., siendo las 12:00 horas del martes 7 de octubre de 2014, se reunieron en el
Auditorio Institucional del Banco Nacional de Obras y Servicios Publicos, S. N. C., ubicado en Av. Javier Barros
Sierra niimero 515, Colonia Lomas de Santa Fe, Delegacién Alvaro Obregon, México, Distrito Federal, Codigo
Postal 01219; los servidores publicos y licitantes cuyos nombres y firmas aparecen al final de la presente Acta, con
objeto de llevar a cabo el acto de notificacién del Fallo de la Licitacién Pidblica Nacional No. LO-006G1C003-N5-
2014, de conformidad con lo establecido en el articulo 39 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados
con las Mismas (en adelante, la “Ley”) y en el articulo 68 de su Reglamento y a lo previsto en el numeral 22 de los

“CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION DE LAS PROPOSICIONES”, de la Convocatoria

a la Licitacion.

Preside el acto el Ing. Pedro Pablo Jiménez Vizquez, Subgerente de Obras 1, servidor piblico del Banco Nacional
de Obras y Servicios Piblicos, S. N. C., en su caracter de Institucién Fiduciaria en el Fideicomiso 1936, Fondo
Nacional de Infraestructura, designado mediante oficio No. DF/15000/0117/2014, de fecha 1° de septiembre de
2014, asistido por el Arq. Francisco Javier Diaz Flores, Experto Técnico.

De acuerdo al acto de Junta de Aclaraciones celebrada el dia 3 de septiembre de 2104, se notificod a los licitantes la
modificacion de la Convocatoria en el siguiente numeral:

[- 92,1 “EVALUACION TECNICA”, inciso i} “CAPACIDAD DEL LICITANTE”, subinciso a)

“Capacidad de los recursos humanos”.

Conforme a lo establecido en la Convocatoria de la presente Licitacion y de acuerdo a la modificacién establecida
en la Junta de Aclaraciones armba indicada y con fundamento en lo establecido en la “Ley”, se procedié a la
‘avaluacmn por puntos y porcentajes de las Proposiciones, determinandose lo siguiente:

L=
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L. RELACION DE LICITANTES CUYAS PROPOSICIONES SE DESECHAN.

.1} Licitante: Servicios de Ingenieria Edificacién y Construccién Pesada, S.A. de C.V. en participacién con la
empresa Jaquenavy, S.A. de C.V.

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacion realizada por la Convocante, se observd que la .
empresa Servicios de Ingenieria, Edificacién y Construccién Pesada, S. A. de C. V. en participacién con la i
empresa Jaquenavy, S.A. de CV., en su propuesta econémica presentan un importe total de
$321°883,970.51 (Trescientos Veintiin Millones Ochocientos Ochenta y Tres Mil Novecientos Setenta \
Pesos, 51/100 M.N.) mas LV.A.; previa venficacién de los precios unitarios y de las operaciones

aritméticas, se desprende del andlisis de su proposiciéon lo siguiente: \l, —
K
Documentacién Legal (Numeral 28 y subinciso 28.1 de la Convocatoria). ! |
De acuerdo con el andlisis detallade de la Documentacién Legal que presenta, se determind que la
empresa Servicios de Ingemieria, Edificacion y Construcciéon Pesada, S. A. de C. V. en participacién con la \

empresa Jaquenavy S.A. de C.V., cumplen con lo solicitado en la Licitacién Publica Nacional Nimero
LO-006G1C003-N5-2014.

Documentacién Técnica.

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién Técnica realizada por la Convocante, para la (
empresa Servicios de Ingenierfa, Edificacién y Construccién Pesada, S. A. de C. V en participacién con la
empresa Jaquenavy S.A. de C.V., que se llevo a cabo conforme a lo solicitado en el apartado I del numeral

29.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION DE LAS PROPOSICIONES”, 22.1
“EBVALUACION TECNICA?”, de la Convocatoria y de conformidad con lo sefialado en el articulo 88 de

la “Ley” y articulo 63, fraccion 11 del Reglamento de la “Ley”, se encontré lo siguiente:

El Licitante, en el subinciso 1) “Calidad de la Obra”, obtiene una puntuacén de 16.5 puntos por no
contar con la certificaciéon ISO en las Normativas Ambientales (ISO14000).

En ¢l subinase n) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuacion de 8.06 puntos, integrada de Ia
siguiente manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene 3.32 puntos debido a que no cumple
satisfactoriamente con la capacidad de los recursos humanos, en la acreditacién de experiencia en la
construceién de entronques y casetas de peaje, tal como se indica en la cédula de evaluacién técnica y
econ6mica adjunta al final del presente fallo, by Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 4.74 \
puntos ya que tiene un grado de endeudamiento mayor a 0.45 y el capital de trabajo es de (.1 veces el \

monto de la erogacién de los dos primeros meses de trabajo, ¢) Participacién de discapacitados, obtigne :‘\( \
(0.0 puntos por no contar con personal de esta indole. ; ™\ ) ALY
) "
W\ -
Y L.
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En el subinciso iii) “Experiencia y Especialidad del Licitante” obtiene 3.42 puntos, ya que en experiencia
solo muestra 2 anos realizando trabajos similares, asi como 2 arios en la ejecucién de entronques y plazas
de cobro.

En el subinciso 1v) “Cumplimiento de contratos” obtiene 1.4 puntos, debido a que sélo presenta un
contrato de entronques y dos de plazas de cobro, concluidos satisfactoriamente.

El total de puntos alcanzados por la empresa Servicios de Ingenieria, Edificacién y Construccién Pesada,
S. A. de C. V. en participacién con la empresa Jaquenavy, S.A. de C.V., en su Propuesta Técnica, es de
29.38 puntos, con los cuales no alcanzan los 37.5 puntos como minimo necesarios para ser considerados
solventes y proceder a la revisién detallada de la Propuesta Econémica.

Por lo anterior, el licitante se encuentra en el supuesto del numeral 23 “CAUSAS DE |
DESECHAMIENTO, DESCALIFICACION Y CANCELACION”, subinciso 23a, fraccién VI y parrafo 1\
|
.*

cuarto de esta fraccidon; en donde se indica que “Serdn causas para el desechamiento de fas proposiciones
las siqurentes:

VI. Aquéllas que por las caracteristicas, magmitud y complepdad de los trabajos a realizar, se determinan
expresamente a continuacion, porque afectan dircctamente la solvencia de la proposicion.

FEl “Licitante” que no obtenga la calificacion de cuando menos de 37.5 puntos de los 50.0 mdximos que se
pueden obtener, en {a propuesta técnica.”

Conclusion:

Se desecha la propuesta de la empresa Servicios de Ingenieria, Edificacién y Construccién Pesada, S. A. de
C. V. en participacién con la empresa Jaquenavy, S.A. de C.V., por no ser solvente en su Propuesta Técnica,
al no alcanzar la puntuacién minima requerida de 37.5 puntos, solicitada en el numeral 22 y 22.1 de la
Convocatoria.

1.2} Licitante: Consorcio integrado por Acciona Infraestructuras México S.A. de C.V., Némada Constructor
S.A. de CV., Inmobiliaria y Urbanizadora de la Penfnsula S.A. de C.V. y Desarrolladora de Infracstructura
Hispano-Peninsular S.A. de C.V.

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién realizada por la Convocante, se observé que el

Consorcio integrado por Acciona Infraestructuras México S.A. de C.V., Némada Constructor S.A. de

C.V. , Inmobiliaria y Urbanizadora de la Peninsula S.A. de C.V. y Dcsarroutad ra de Infraestructura ™
N \} -

) —X 1 \
\ ){/ \J, ' 3de30
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Hispano-Peninsular S.A. de C.V., en su propuesta econdémica, presenta un importe total de
$214°907,584.04 (Doscientos Catorce Millones Novecientos Siete Mil Quinientos Ochenta y Cuatro
Pesos, 04/100 M.N.) mds L.V.A.; previa verificacién de los precios unitarios y de las operaciones

aritméticas, se desprende del analisis de su proposicién lo siguiente:

Documentacién Legal (Numeral 28 y subinciso 28.1 de la Convocatoria).

De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentaciéon Legal que presenta, se determiné que el
Consorcio integrado por Acciona Infraestructuras México S.A. de C.V., Némada Constructor S.A. de
C.V., Inmobiliaria y Urbanizadora de la Penfnsula S.A. de C.V. y Desarrolladora de Infraestructura
Hispano-Peninsular S.A. de C.V., cumple con lo solicitado en la Licitacién Piblica Nacional Nimero LO-
006G 1CO03-N5-2014.

Documentacion Técnica.

De acuerdo con la revision detallada de la Documentacién Técnica realizada por la Convocante, para el
Consorcio integrado por Acciona Infraestructuras México S.A. de C.V., Némada Constructor S.A. de
C.V. , Inmobiliaria y Urbanizadora de la Peninsula S.A. de C.V. y Desarrolladora de Infraestructura
Hispano-Peninsular, S.A. de C.V., que se llevé a cabo conforme a lo solicitado en el apartado 1 del”
numeral 22- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION DE LAS
PROPOSICIONES”, 22.1 “EVALUACION TECNICA?”, de la Convocatoria y de conformudad con lo
senalado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccion I del Reglamento de la “Ley”, se encontré lo
sigulente:

El Licitante, en el subinciso 1) “Calidad de la obra”, obtiene una puntuacién de 13.0 puntos ya que no

acredita maquinaria y equipo de construccién propio.

En ¢l subinciso i1) “Capacidad del Licitante”, alcanza una puntuacién de 12.52 puntos, integrada de la /
siguicnte manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene 4.52 puntos ya que no acredita suficiente
capacidad de los recursos humanos, asi como la falta de acreditaciéon de experiencia de su personal en la
construccion de casetas de peaje, tal como se indica en la cédula de evaluacién técnica y econdmica
adjunta al final del presente fallo; b) Capacidad de los recursos econdomicos, obtiene los 8.0 puntos
maximos considerados para este concepto; ¢) Participacion de discapacitados, obtiene 0.0 puntos por no
contar con personal de esta mdole.

En el subinciso i) “Experiencia y especialidad del Licitante”, obtiene 7.1 puntos, ya que acredita
experiencia en entronques pero en plazas de cobro solamente dos afios, de igual forma solo acredita dos
contratos ejecutando plazas de cobro.

En el subinciso iv} “Cumplimicnto de contratos”, obtiene 3.2 puntos ya que no acredita el mimero de
contratos maximos selicitados de plaza de cobro conchndos satisfactoriamente. \

L (; fi} 4.de 30
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El total de puntos alcanzados por el Consorcio integrado por Acciona Infraestructuras México S.A. de
C.V., Némada Constructor S.A. de C.V., Inmobiliaria y Urbanizadora de la Peninsula S.A. de C.V. y
Desarrolladora de Infraestructura Hispano-Peninsular, S.A. de C.V., en su Propuesta Técnica, es de 35.82
puntos, mismos que no alcanzan la puntuacién minima requerida de 37.5 puntos necesarios para ser
considerada una propuesta técnica solvente y proceder a la revisién detallada de la Propuesta Econémica.

Por lo anterior, el Licitante se encuentra  en el supuesto del numeral 23 “CAUSAS DE
DESECHAMIENTO, DESCALIFICACION Y CANCELACION?, subinciso 23a, fraccién VI y pdrrafo

cuarto de esta fraccion, de la Convocatoria de la presente Licitacion, en donde se indica que “Serdn causas \

para el desechamiento de las proposiciones las siguientes:

| %4 Aqudéllas que por las caracleristicas, magnitud y compleyidad de los trabajos a realizar, se determinan
expresamenle a contmuacion, porque afectan directamente fa solvencia de fa proposicion.

El “Licitante” que no obtenga la calificacion de cuando mcnos 37.5 puntos de los 50.0 maximos que
se pueden obtener en fa propuesta técnica”.

Conclusion:

Se desecha la propuesta del Consorcio integrado por Acciona Infraestructuras México S.A. de C.V., Némada
Constructor S.A. de C.V., Inmobiliaria y Urbanizadora de la Penfnsula S.A. de C.V. y Desarrolladora de
Infraestructura Hispano-Peninsular, S.A. de C.V., por no ser solvente en su Propuesta Técnica, al no alcanzar
la puntuacién minima requerida de 37.5 puntos, solicitada en el numeral 22 y 22.1 de la Convocatoria.

1.3) Licitante: Consorcio integrado por CARSA Estructuras y Pavimentos S.A. de C.V. y Compania Mexicana
de Infraestructura S.A. de C.V.,

A

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacién realizada por la Convocante, se observé que el
Consorcio integrado por CARSA. Estructuras y Pavimentos S.A. de C.V. y Compania Mexicana de;

Infraestructura S.A. de C.V., en su propuesta econémica, presenta un mmporte total de $173°795,660.78 \

(Cicnto Setenta y Tres Millones Setecientos Noventa y Cinco Mil Seiscientos Sesenta Pesos, 78/100 M.N.)
mas L.V.A.; previa verificacién de los precios unitarios y de las operaciones aritméticas, se desprende del
analisis de su proposicién lo siguiente:

W Javier Barros Sierra No. 515, Col. Lomas de Santa Fe, Del. Alvaro Obregén, CP, 01219, |
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Documentacién Legal (Numeral 28 y subinciso 28.1 de la Convocatoria).

De acuerdo con el analisis detallado de la Documentaciéon Legal, se determiné que el Consorcio integrado
por CARSA Estructuras y Pavimentos S.A. de C.V. y Compaiiia Mexicana de Infraestructura S.A. de C.V.
cumple con lo solicitado en la Licitacion Piiblica Nacional Nimero LO-006G1C003-N5-2014.

Documentacién Técnica.

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacién Técnica, realizada por la Convocante, para el
Consorcio integrado por CARSA Estructuras y Pavimentos S.A. de C.V. y Compafifa Mexicana de
Infraestructura S.A. de C.V. que se llevo a cabo conforme a lo solicitado en el apartado 1 del numeral 22.-
“CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION DE LAS PROPOSICIONES”, 22.1
“EVALUACION TECNICA?, de la Convocatoria y de conformidad con lo sefialado en el articulo 38 de
la “Ley” y articulo 63, fraccién II del Reglamento de la “Ley”, se encontré lo siguiente:

El Licitante, en el subinciso 1) “Calidad de la obra” obtiene una puntuacién igual a 16.00 puntos, ya que no

presenta ninguna certificacion ISO.

En el subinciso ii) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuacién de 11.01, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos humanos, obtiecne 5.66 puntos, ya que no acredita suficiente
capacidad de los recursos humanos, asi como la falta de acreditacién de experiencia de su personal en la

construccion de plazas de cobro, tal como se indica en la cédula de evaluacién técmica y econdmica

adjunta al final del presente fallo; b) Capacidad de los recursos econdémicos, obtiene 5.35 puntos, con un
grado de endecudamiento menor a 0.45 y un capital de trabajo de 1.2 veces el minimo requendo; ¢
Participacién de discapacitados, obtiene 0.0 puntos, por no contar con personal de esta indole.,

En el subinciso iii) “Experiencia y especialidad del Licitante” obtiene 4.5 puntos; debido a que presenta
una experiencia mayor a 5 afios y mds de 5 conlratos en construccién de enfronques y obras similares;
pero no presenta experiencia ni contratos relacionados con la construccién de plazas de cobro.

En el subinciso iv) “Cumplimiento de contratos”, obtiecne 1.4 puntos; presenta 7 contratos cumplidos
satisfactoriamente de construccién de entronques y obras similares; pero no presenta contratos
relacionados con la construccién de plazas de cobro. \

El resultado total del Consorcio integrado por CARSA Estructuras y Pavimentos S.A. de C.V. y Compaiiia ‘
Mexicana de Infraestructura S.A. de C.V., en su Propuesta Técnica, es de 32.91 puntos, mismos que no ,,‘\"-,Jf
alcanzan la puntuaciéon minima requerida de 37.5 puntos necesarios para ser considerada una propuesta ;
técnica solvente y proceder a la revision detallada de la Propuesta Econémica.

Por lo anterior, el Licitante se encuentra en el supuesto del numeral 23 “CAUSAS DE
DESECHAMIENTO, DESCALIFICACION Y CANCELACION?”, subinciso 23a, fraccion VI y pérrafo A
cuarto de esta fracciéon, de la Convocatoria de la presente Licitacién, en donde se n}dl que “Serdn causas

h -\‘
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para el desechamiento de las proposiciones las siguicntes:

| 74 Aquéllas que por fas caracteristicas, magnitud y complejidad de ios trabajos a realizar, se determinan
expresamentle a conlinuacion, porque alectan directamente fa solvencia de la proposicion.

Ll “Licitante” que no obtenga fa calificacion de cuando menos 37.5 punios de los 50.0 miximos que
se pueden obtener en la propucsia técnica”,

Conclusion:

Se desecha la propuesta del Licitante Consorcio mtegrado por CARSA Estructuras y Pavimentos S.A. de
C.V. y Compaiiia Mexicana de Infraestructura S.A. de C.V., por no ser solvente en su Propuesta Técnica,
al no cumplir con la puntuacién minima requerida de 37.5 puntos, solicitada en el numeral 22 y 22.1 de la
Convocatoria.

I.4) Licitante: Grupo CASGO, §. A. de C. V.

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacion realizada por la Convocante, se observd que la
empresa Grupo CASGO, 8. A. de C. V,, en su propuesta econémica presenta un importe total de
$207°501,589.58 (Doscientos Sicte Millones Quinientos Un Mil Quinientos Ochenta y Nueve Pesos,

58/100 ML.N.) mas L.V.A.; previa verificacién de los precios unitarios v de las operaciones aritméticas, se
desprende del andlisis de su proposicién lo siguiente:

Documentacion Legal (Numeral 28 subinciso 28.1 de la Convocatoria).

De acuerdo con el anilisis detallado de la Documentacién Legal que presentd, se determiné que Grupo
CASGO, 8. A. de C. V. cumple con lo solicitado en la Licitacion Puablica Nacional Numero LO-
006G1C003-N5-2014. :

Documentacién Técnica. \

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién Técnica, realizada por la Convocante para la\
empresa Grupo CASGO, S. A. de C. V., que se llevé a cabo conforme a lo solicitado en el apartado I del |
numeral 22 “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION DE LAS \:
PROPOSICIONES”, 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de conformidad con lo 5,{ .
sefialado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccién II del Reglamento de Ja “Ley”, se encontré lo )

i
1

/

siguiente: ] \V ; 9
E’ - / /J
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El Licitante en el subinciso 1) “Calidad de la obra”. Obtiene una puntuacién de 16.5 puntos, ya que no
cuenta con certificacion ISO en las Normativas Ambientales (ISO14000).

Fn el subinciso i) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuacién de 9.23 puntos, integrada de la
sigulente manera: a) Capacidad de los recursos humanos, obtiene 3.38 puntos, va que no acredita
suficiente capacidad de los recursos humanos, asi como la falta de acreditacién de experiencia de su
personal en la construccién de plazas de cobro, tal como se mdica en la cédula de evaluacién téenica y
econémica adjunta al final del presente fallo; b) Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 5.85
puntos, con un grado de endeudamiento menor a 0.45 y un capital de trabajo de 2.8 veces el minimo
requerido; ¢) Participacién de discapacitados, obtiene 0.0 punios, por no contar con personal de csta

indole.

En el subinciso i) “Experiencia y especialidad del Licitante” tinicamente obtiene 2.10 puntos ya que no
acredita experiencia en la ¢jecucion de entronques y solo tiene dos contratos en la gjecucion de plazas de

cobro.

En el subinciso iv) “Cumplimiento de contratos” obtiene 1.2 puntos, debido a que no presenta contratos
de entronques y solamente dos de plazas de cobro concluidos satisfactonamente.

El total de puntos alcanzados por la empresa Grupo CASGO, §. A. de C. V. en su Propuesta Técnica es
de 29.03, los cuales no alcanzan el puntaje minimo de 37.5 puntos necesarios para ser considerados
solventes y proceder a la revisiéon detallada de la Propuesta Econémica.

Por lo anterior, el Licitante se encucntra cn el supuesto del numeral 23. “CAUSAS DE
DESECHAMIENTO, DESCALIFICACION Y CANCELACION?”, subinciso 284, fraccién VI y parrafo
cuarto de esta fracciéon, de la Convocatoria de la presente Licitacion, en donde se indica que “Serdn causas
para el desechamiento de fas proposiciones las siguientes: '

|4 Aquéllas que por las caracteristicas, magnitud y complejidad de los trabajos a realizar, se determinan
expresamente a continuacion, porque alectan directamente fa solvencia de la proposicion.

El “Licitante” que no obtenga la calificacion de cuando menos 37.5 puntos de los 50.0 mdximos que sc\
pucden oblener en la propuesta técnica”. \ \\
/

Conclusién:
Se desecha la propuesta de la empresa Grupo CASGO, S. A. de C. V., por no ser_solvente en su
Propuesta Técnica, al no alcanzar la puntuacién minima requerida de 37.5 puntos, \s‘q_licitada en el v
v, numeral 22 y 22.1 de la Convocatoria. 1 e
A A N\_ 8de30
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1.5) Licitante: Jorge Enrique Mercader Rodriguez.

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién realizada por la Convocante, se observd que el
Licitante Jorge Enrique Mercader Rodriguez, en su propuesta cconémica, presenta un importe total de
$166’359,514.17 (Ciento Sesenta y Seis Millones Trescientos Cincuenta y Nueve Mil Quinientos Catorce
Pesos, 17/100 M.N.) mds L.V.A.; previa verificacién de los precios unitarios y de las operaciones
aritméticas, se desprende del andlisis de su proposicién lo siguiente:

Documentacién Legal (Numeral 28 y subinciso 28.1de la Convocatoria).

De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacién Legal, se determiné que el Licitante Jorge
Enrique Mercader Rodriguez, no cumple con documentaciéon requerida de la convocatoria
especificamente en el numeral 28.1 “Documentacién Distinta de las Proposiciones.- Documentacion
Legal”, Documento Legal XI “En su caso, para las empresas que hayan estado inhabilitadas en los dltimos
tres anos deberdn presentar copia simple del documento que acredite haber realizado el pago de la multa
que le haya impuesto la Secretaria de la Funcion Publica, en caso de no estar inhabilitados deberin

presentar un escrito donde lo manifiesten”.

Por lo anterior el Licitante se encuentra en el supuesto del numeral 23 “CAUSAS DE
DESECHAMIENTO, DESCALIFICACION b CANCELACION?, subinciso 23.a
“DESECHAMIENTO”. En donde se imdica que “Serdn causas para el desechamienio de fas

proposicioncs las siguientes:

Documento Legal No. XI. En su caso, para las empresas que hayan estado inhabilitadas en los
tiltimos tres arfios deberdn presentar copia simple del documento que acredite haber realizado el pago
de la multa que le haya impuesto la Secretaria de la Funcion Publica, en caso de no estar
Inhabilitados deberdn presentar un escrito donde lo manifiesten.”

Documentacién Técnica.

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacion Técnica realizada por la Convocante, para ¢l
Licitante Jorge Enrique Mercader Rodriguez, que se llevé a cabo conforme a lo solicitado en el apartado I
del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION DE LAS |
PROPOSICIONES”, 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de conformidad con lo
sefialado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccién II del Reglamento de la “Ley”, se encontré lo |

siguiente: ,};\ )

El Licitante en ¢l subinciso 1} “Calidad de la obra”, obtiene una puntuacién de 12.0 puntos, debido a que
la descrpicién del procedimiento comstructivo es deficiente, por no ContTfnplar la tﬁhdad de las _ |/

" )
* N
A = .9 de 30
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actividades necesarias para el desarrollo de los trabajos; y debido a la omision de las certificaciones 1ISO
del sistema de aseguramiento de la calidad.

Tl

En el subinciso 1) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuacién de 10.93 puntos, integrada de la
siguiente mancra; a) Capacidad de los recursos humanos, obtiecne 4.63 puntos, ya que no acredita
suficiente capacidad de los recursos humanos, asi como la falta de acreditacién de experiencia de su
personal en la construccion de entronques y plazas de cobro, tal como se indica en la cédula de evaluacion
técnica y econdmica adjunta al final del presente fallo; b) Capacidad de los recursos econémicos, obtiene
6.3 puntos con un grado de endcudamiento menor a 0.45 y un capital de trabajo de 4.3 veces el mimmo
requerido; ¢) Participacién de discapacitados, obtiene (1.0 puntos, por no contar con personal de esta
indole.

En el subinciso iii) “Experiencia y especialidad del Licitante” obtiene 4.5 puntos, debido a que presenta
una experiencia mayor a § afos y mds de 5 contratos en construcciéon de entronques y obras similares;
pero no presenta experiencia ni contratos relacionados con la construccién de plazas de cobro.

En ¢l subinciso iv) “Cumplimiento de contratos” obtiene 2 puntos, presenta 10 contratos cumplidos al

satisfactoriamente de construccién de entronques y obras similares; pero no presenta conftratos
relacionados con la construcciéon de plazas de cobro.

El total de puntos obtenidos por el Licitante Jorge Ennique Mercader Rodriguez en su Propuesta Técnica
es de 29.43, los cuales no alcanzan los 37.5 puntos minimos que se requieren para ser considerados
solventes y proceder a la revisién detallada de la Propuesta Econémica”.

Por lo anterior, ¢l Licitante se encuentra en el supuesto del numeral 23 “CAUSAS DE
DESECHAMIENTO, DESCALIFICACION Y CANCELACION?, subinciso 23a, fraccion VI y péarrafo
cuarto de esta fraccién, de la Convocatoria de la presente Licitacion, en donde se indica que “.Serdn causas
para el desechamiento de las proposiciones las siguientes:

VI Aquéllas que por las caracteristicas, magnitud y complejidad de los trabajos a realizar, se determinan
expresamente a continuacion, porque alectan directamente la solvencia de la proposicion.

El “Licitante” que no obtenga la calificacion de cuando menos 37.4 puntos de los 0.0 mdximos quc sc
pueden obtener en la propucsta (écmca”,
Conclusién: \

{ \

" s
Se desecha la propuesta del Licitante Jorge Enrique Mercader Rodriguez, por nol}ser solvente-en su Propuesta
: 10 de 30
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Técnica, al no alcanzar la puntuacién minima requerida de 37.5 puntos, solicitada en el numeral 22 y 22.1 de
la Convocatoria.

1.6) Licitante: Calzada Construcciones, S.A. de C.V., en participacién con la empresa Construcciones y
Dragados del Sureste, S. A. de C. V.

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacion realizada por la Convocante, se observd que la
empresa Calzada Construcciones, S.A. de C.V., en participaciéon con la empresa Construcciones y
Dragados del Sureste, S. A. de C. V., en su propuesta econémica presentan un importe total de
$190°178,926.02 (Ciento Noventa Millones Ciento Setenta y Ocho Mil Novecientos Veintiséis Pesos, |\

02/100 M.N.) mdas I.V.A.; previa verificacion de los precios unitarios v de las operaciones aritméticas, se \‘\
desprende del andlisis de su proposicion lo siguiente: Iw:
Documentacién Legal (Numeral 28 y subinciso 28.1 de la Convocatoria).

De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacién Legal que presentd, se determiné que la < \“..
empresa Calzada Construcciones, S.A. de C.V., en participacién con la empresa Construcciones y \
Dragados del Sureste, S. A. de C. V. cumple con lo solicitado en la Licitacién Pablica Nacional Numero \
LO-006G1C0O03-N5-2014.

Documentacién Técnica.

De acuerdo a la revisién detallada de Ja Documentacion Técnica, realizada por la Convocante para la
empresa Calzada Construcciones, S.A. de C.V., en participacién con la empresa Construcciones y
Dragados del Sureste, S. A. de C. V., que se llevé a cabo conforme a lo solicitado en ¢l apartado I del

numeral 22 “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION DE LAS i
PROPOSICIONES?, 22.1 “EVALUACION TECNICA?”, de la Convocatoria y de conformidad con lo
senalado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccién II del Reglamento de la “Ley”, se encontrd lo ‘
siguiente:

El Licitante en el subinciso 1) “Calidad de la obra”. Obtiene una puntuacién de 16.5 puntos, ya que no
cuenta con certificacién ISO en las Normativas Ambientales (ISO14000).

En el subinciso 1) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuacién de 7.91 puntos, integrada de la
siguiente manera: a) Capacidad de los recursos humanos, obtiene 5.09 puntos, ya que no acredita \
suficiente capacidad de los recursos humanos, asi como la falta de acreditacién de experiencia de su \ \
personal en la construccién de plazas de cobro, tal como se indica en la cédula de.evaluacién técrmica y
econdémica adjunta al final del presente fallo; b) Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 2.82
puntos ya que presenta un grado de endeudamiento mayor a 0.45 y un capital de trabajo de 2.4 veces el A
monto minimo requerido; ¢) Participacién de discapacitados, obtiene 0.0 pﬁ‘]mtoq por\no contar con e
personal de esta indole. \;
\\

L’T ~ 11de 30
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En el subinciso 1i1) “Experiencia y especialidad del Licitante” obtiene 6.30 puntos debido a que presenta
una experiencia de 4.5 anos y mas de 5 contratos en construccién de entronques y obras similares; pero
solamente acredita dos contratos relacionados con la construccion de plazas de cobro.

En el subinciso ) “Cumplimiento de contratos” alcanza 0.8 puntos; presenta 4 contratos cumplidos
satisfactormamente de construccidn de entronques y obras similares; pero no presenta contratos
relacionados con la construcciéon de plazas de cobro.

El total de puntos alcanzados por Calzada Construcciones, S.A. de C.V., en participacién con la empresa

Construcciones y Dragados del Sureste, S. A. de C. V., en su Propuesta Técnica, es de 31.51 puntos, los‘r"\

cuales son insuficientes para alcanzar la puntuacién minima de 37.5 puntos necesarios para ser ‘\

\

considerados solventes y proceder a la revision detallada de la Propuesta Econémica. \

1
\
\

Por lo antenor, el Lictante se encucntra  en cl supucsto del numeral 23 “CAUSAS DE "\.\
DESECHAMIENTO, DESCALIFICACION Y CANCELACION?, subinciso 23a, fraccién VI y pérrafo || -
cuarto de esta fraccion, de la Convocatoria de la presente Licitacion, en donde se indica que “Serdn causas .\
para el desechamiento de las proposiciones las siguientes: \\
VL Aquéllas que por las caracteristicas, magnitud y complejidad de los trabajos a realizar, se determiman ’
expresamente a continuacion, porque alectan directamente la solvencia de fa proposicion. (
!

El “Licitante” que no obtenga fa calificacion de cuando menos 37.5 puntos de los 50.0 miximos que se
pueden obtener en fa propuesta técnica’.
Conclusion:
Se desecha la propuesta de Calzada Construcciones, S.A. de C.V., en participacién con la empresa
Construcciones y Dragados del Sureste, S. A. de C. V., por no ser solvente en su Propuesta Técnica, al no
alcanzar la puntuacién minima requerida de 37.5 puntos, solicitada en el numeral 22 y 22.1 de la
Convocatoria.

1.7) Licitante: Construccién Carretera Fial, S. A. de C. V. ( w

\

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacién realizada por la Convocante, se observé que la
empresa Construccion Carretera Fial, S. A. de C. V., en su propuesta econémica presenta un importe total
de $386°709,042.27 (Trescientos Ochenta y Seis Millones Setecientos Nueve Mil Cuaren Y Dos Pesos,
27/100 M.N.) mas L.V.A.; previa verificacién de los precios unitarios y de las [bperaciones ‘,'tméticas, se

\\.
~—\12 de 30

¢ desprende del andlisis de su proposicién lo siguiente: \
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Documentacién Legal (Numeral 28 y subinciso 28.1 de la Convocatoria).

De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacién Legal que presentd, se determiné que
Construccién Carretera Fial, 8. A. de C. V. cumple con lo solicitado en la Licitaciéon Piblica Nacional
Numero LO-006G1C003-N5-2014.

Documentacién Técnica.

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacién Técenica realizada por la Convocante, para la
empresa Construccién Carretera Fial, S. A. de C. V., que se levé a cabo conforme a lo solicitado en el
apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION DE LAS
PROPOSICIONES”, 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de conformidad con lo
senalado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccién II del Reglamento de la “Ley”, se encontré lo
sigutente:

El Licitante en ¢l subinciso 1) “Calidad de la obra”. Obtiene una puntuacién de 16.0 puntos, ya que no
cuenta con certificacion ISO en el proceso de Edificacién de Infracstructura ni en las Normativas
Ambientales (ISO14000).

En el submciso 1) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuacion de 9.01 puntos, integrada de la \
siguiente manera: a) Capacidad de los recursos humanos, obtiene 3.25 puntos, ya que no cuenta con
capacidad de los recursos humanos, que acredite suficiente experiencia en la construccion de plazas de
cobro, tal como se indica en la cédula de evaluacién téenica y econémica adjunta al final del presente fallo; |
b) Capacidad de los recursos econémicos, obtiene .76 con un grado de endeudamiento menor a 0.45 y

un capital de trabajo de 2.5 veces el minimo requerido; c) Participacién de discapacitados, obticne 0.0
puntos, por no contar con personal de esta indole.

En el subinciso 1) “Experiencia y especialidad del Licitante” obtiene 3.27 puntos, debido a que acredita
una experiencia de 2 anos y 5 contratos en construcciéon de entronques y obras similares; pero no acredita
experiencia ni contratos relacionados con la construccién de plazas de cobro.

En el subinciso iv) “Cumplimiento de contratos” obtiene 0.60 puntos, presenta 8 contratos cumplidos
satisfactoriamente de construccién de entronques y obras similares; pero no presenta contratos
relacionados con la construccién de plazas de cobro. \

El total de puntos alcanzados por la empresa Construccién Carretera Fial, 8. A. de C. V. en su Propuesta

Técnica es de 28.88 puntos, los cuales no alcanzan el puntaje minimo requerido de 37.5 puntos para ser "‘*sﬁ}

considerados solventes y proceder a la revision detallada de la Propuesta Econémica.

Por lo anterior, el Licitante se encuentra en el supuesto del numeral 28 “CAUSAS DE 1

DESECHAMIENTO, DESCALIFICACION Y CANCELACION?”, subinciso 23a, fraccidn, VI y parrafo
cuarto de esta fraccion, de la Convocatoria de la presente Licitacion, en donde ﬁc indicaique ¥ *J 5cran causas <
!J
S
J B a3 "‘13 de 30~
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para ef desechamiento de las proposiciones las siguientes:

VL Agquéllas que por las caracteristicas, magnitud y complejidad de los trabajos a realizar, se determinan
expresamente a conlinuacion, porque afcctan directamente la solvencia de la proposicion.

El “Licitante” que no obtenga la calificacion de cuando menos 37.5 puntos de los 50.0 méaximos que se
pueden oblener en fa propuesta técica’.

Conclusién:

Se desecha la propuesta de Ia empresa Construccién Carretera Fial, S. A. de C. V., por no ser solvente en su

Propuesta Técnica, al no alcanzar la puntuacién minima requerida de 37.5 puntos, solicitada en el numeral 22
y 22.1 de la Convocatoria.

L.8) Licitante: Grupo SCOUSEG, S.A. de C.V.

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacion realizada por la Convocante, se observé que el
licitante Grupo SCOUSEG, S.A. de C.V., en su propuesta econémica, presenta un importe total de
$186078,986.07 (Ciento Ochenta y Seis Millones Sctenta y Ocho Mil Novecientos Ochenta v Seis Pesos,
07/100 M.N.) mds LV.A.; previa verificacion de los precios unitarios y de las operaciones aritméticas, se
desprende del andlisis de su proposicion lo siguiente:

Documentacién Legal (Numeral 28 y subinciso 28.1 de la Convocatoria).

De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacién Legal que presento, se determiné que el Grupo
SCOUSEG, S.A. de C.V., cumple con lo solicitado en la Licitacién Piblica Nacional Niunero LO-
(06G1CO03-N5-2014.

Documentacién Técnica.

De acuerdo a la revision detallada de Ja Documentacién Técnica realizada por la Convocante, para cl
Licitante Grupo SCOUSEG, S.A. de C.V., que se llevo a cabo conforme a lo solicitado en el apartado I
del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION DE LAS
PROPOSICIONES”, 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de conformidad con lo
sefalado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccion II del Reglamento de la “Ley”, ST_c;ncontr(') lo

sigulente: A \
I A \
_ A .

Y el // 1\_ de 30
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El Licitante, en el subinciso i) “Calidad de la obra”, obtiene una puntuacion de 14.73 puntos ya que no
presenta el 60 % de maquinana y equipo de construccién propio, ademds de que no presenta ninguna
certificacion ISO.

En el submciso 1) “Capacidad del Licitante”, alcanza una puntuacién de 11.30 puntos, mtegrada de la
siguiente manera: a) Capacidad de los recursos humanos, obtiene 3.30 puntos, ya que no acredita
suficiente capacidad de los recursos humanos, asi como la falta de acreditacién de experiencia de su
personal en la construccién de plazas de cobro, tal como se mdica en la cédula de evaluacion técnica y
econdmica adjunia al final del presente fallo; b) Capacidad de los recursos econdémicos, obtiene 8.0
punios, con un grado de endeudamiento menor a 0.45 y un capital de trabajo de 25.4 veces el minimo
requerido; ¢} Participacién de discapacitados, obtiene 0.0 puntos, por no contar con personal de esta

indole.

LEn el subinciso ) “Experiencia y especialidad del Licitante”, obtiene 0.0 puntos, porque no acredita

experiencia en la gjecucion de las obras solicitadas en este subinciso.

En el subinciso iv) “Cumplimiento de contratos”, obtiene 0.0 puntos ya que no presenta contratos de plaza

de cobro ni de entronques concluidos satisfactoriamente.

El resultado total de la evaluacién de la Propuesta Técnica de la empresa Grupo SCOUSEG, S.A. de
C.V., es de 26.03 puntos, mismos que no alcanzan el puntaje minimo de 37.5 puntos necesarios para ser
considerada una Propuesta Técnica solvente y proceder a la revisién detallada de la Propuesta
Fcon6émica.

Por lo anterior, el Licitante se encuentra en el supuesto del numeral 23 “CAUSAS DE
DESECHAMIENTO, DESCALIFICACION Y CANCELACION?”, subinciso 23a, fraccién VI y pérrafo
cuarto de esta fraccion, de la Convocatoria de la presente Licitacion, en donde se indica que “Serdn causas
para el desechamiento de las proposiciones las siguientes:

VL Aquélias que por las caracteristicas, magnitud y complejidad de los trabajos a realizar, se determinan
expresamente a confinuacion, porque afectan directamente Ia solvencia de Ia proposicion.

El “Licitante” que no obtenga fa calificacion de cuando menos 37.5 puntos de los 50.0 madximos que se
pueden obtener en Ia propuesta técruca”.

Conclusion:
Se desecha la propuesta del Licitante Grupo SCOUSEG, S.A. de C.V,, por no ser s ljrentc en su
Propuesta Técnica, al no cumplir con la puntuacién minima requerida de 37.5 puntos, so icitada en el
numeral 22 y 22.1 de la Convocatoria. § '

!/
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II. LICTTANTES CUYAS PROPOSICIONES SON SOLVENTES.

I1.1) Licitante: Construobras de la Garza, S.A. de C.V.

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacion realizada por la Convocante, se observd que la
empresa Construobras de la Garza, S.A. de C.V,, en su propuesta econdmica presenta un importe total de
$206°979,768.36 (Doscientos Seis Millones Novecientos Setenta y Nueve Mil Selecientos Sesenta y Ocho
Pesos, 36/100 M.N.) mais L.V.A.; previa verificacién de los precios unitarios y de las operaciones

aritméticas, se desprende del anélisis de su proposicion lo siguiente:

Documentacién Legal (Numeral 28 y subinciso 28.1 de la Convocatoria).
De acuerdo ‘con el andlisis detallado de la Documentacién Tegal que presento, se determind que la

empresa Construobras de la Garza, S.A. de C.V. cumple con lo solicitado en la Licitacion Publica
Nacional Niimero LO-006G1C003-N5-2014.

Documentacién Técnica.

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacion Técnica realizada por la Convocante, para el
Licitante Construobras de la Garza S.A. de C.V., que se llevé a cabo conforme a lo solicitado en el
apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION DE LAS
PROPOSICIONES”, 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de conformidad con lo
senalado en ¢l articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccién 1I del Reglamento de la “Ley”, sc encontré lo
siguiente:

El Licitante, en el subinciso 1) “Calidad de la obra”, obticne una puntuacién igual a 15.00 puntos ya que
no presenta organigrama ni certificacién 1SO para ¢l proceso de Edificacion de Infraestructura ni en las
Normativas Ambientales (ISO14000).

Del submciso 1) “Capacidad del licitante”, alcanza una puntuacién de 10.48 puntos, integrada de la
sigulente manera: a) Capacidad de los recursos humanos, obtiene 5.18 puntos, ya que no acredita
suficiente capacidad de los recursos humanos, asi como la falta de acreditacién de experiencia de su
personal en la construccion de plazas de cobro, tal como se indica en la cédula de evaluacién técnica y
economica adjunta al final del presente fallo; b) Capacidad de los recursos econdémicos, obtiene 5.30
puntos, con un grado de endeudamiento de 0.45 y un capital de trabajo de 1.0 veces el minimo requerido;
¢) Participacion de discapacitados, obtiene 0.0 puntos, por no contar con personal de esta indole.

En el subinciso 1i1) “Experiencia y especialidad del Licitante”, (inicamente obtiene 9.10 puntos, debido a
P y esp : P

que presenta una experiencia mayor a 5 anos de contratos en la construccién de entronques; pero solo

presentan 3 anos de experiencia en contratos relacionados con la construccion de‘;_plazas de cobro.

, .

1 \ /

(1]
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En el subinciso 1v) “Cumplimiento de contratos”, obtiene 4.40 puntos presenta 10 contratos cumplidos
satislactoriamente de construccién de entronques y obras similares; pero solo presenta 4 contratos

relacionados con la construccién de plazas de cobro.

El resultado total de la evaluaci6n de la Propuesta Técnica es de 388.98 puntos, mismos que superan el
puntaje minimo de 37.5 puntos necesarios para ser considerada una propuesta técnica solvente y proceder
a la revisién detallada de la Propuesta Econémica.

Condlusién:

Se acepta la propuesta del Licitante Construobras de la Garza, S.A. de C.V., por ser solvente en su
Propuesta Técnica, al obtener 38.98 puntos, superiores a la puntuacién minima requerida de 37.5 puntos,
solicitada en el numeral 22 y 22.1 de la Convocatoria.

En consecuencia, se procede a la evaluacién de su Propuesta Econémica, por lo que se le asignaron 45.71
puntos, - segtin lo establecido en el numeral 22.2 “Evaluacién econémica” de la Convocatoria;
considerando su proposicién como solvente legal, técnica y econémicamente; obteniendo una calificacion
total de 84.69 puntos.

I1.2) Licitante: Empresa Grupo Mexicano de Desarrollo, S.A.B. en participacién con la empresa GMD
Ingenieria y Construcciones, S.A. de C.V.

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacion realizada por la Convocante, se observd que la
empresa Grupo Mexicano de Desarrollo, S.A.B. en participacién con la empresa GMD Ingenieria y
Construcciones, S.A. de C.V., en su propuesta econémica presentan un importe total de $219°446,754.51
(Doscientos Diecinueve Millones Cuatrocientos Cuarenta y Seis Mil Setecientos Cincuenta y Cuatro
Pesos, 51/100 M.N.) mas LV.A.; previa verificacién de los precios unitarios y de las operaciones |
aritméticas, se desprende del andlisis de su proposicion lo siguiente: \

Documentacién Legal (Numeral 28 y subinciso 28.1 de la Convocatoria). A
De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacion Legal que presentd, se determind que la
empresa Grupo Mexicano de Desarrollo, 5.A.B. en participacién con la empresa GMD Ingenieria y
Construcciones, S.A. de C.V., cumplen con lo solicitado en la Licitacién Piblica Nacional Niimero LO-
006G1C003-N5-2014.

n

i
Documentaciéon Técnica. C \/ . :
De acuerdo a la revision detallada de la Documentacién Técnica realizada por la Convocante, para la
empresa Grupo Mexicano de Desarrollo, S.A.B. en participacién con GMD Ingenieria y Construceiones,
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S.A. de C.V., que se llevo a cabo conforme a lo solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS
DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION DE LAS PROPOSICIONES”, 22.1 “EVALUACION
TECNICA”, de la Convocatoria y de conformidad con lo sefialado en cl articulo 38 de la “Ley” y articulo
63, fraccion 11 del Reglamento de la “Ley”, se encontré lo siguiente:

El Licitante en el subinciso 1) “Calidad de la obra”, obtiene una puntuacién igual a 12.03 puntos, ya que
solo presentan el 0.5 % de maquinaria y equipo propio y no presenté certificaciones ISO en el proceso de
Edificacion de Infraestructura m en las Normativas Ambientales (ISO14000)

En el subinciso i) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuacién de 12.57 puntos, integrada de la
signtente manera: a) Capacidad de los recursos humanos, obtiene 6.14 puntos, ya que no acredita
suficiente capacidad de los recursos humanos, asi como la falta de acreditacion de experiencia de su
personal en la construccion de plazas de cobro, tal como se indica en la cédula de evaluacion técnica y
ccondmica adjunta al final del presente fallo; b) Capacidad de los recursos econdémicos, obtiene 6.43
puntos, con un grado de endeudamiento menor a 0.45 y un capital de trabajo de 4.8 veces el minimo
requerido; ¢) Participacién de discapacitados, obtiene 0.0 puntos, por no contar con personal de esta
indole.

En el subinciso i) “Experiencia y especialidad del Licitante” obtiene 11.0 puntos ya que cumple con los 5
afios de experiencia en la ejecucién de las obras solicitadas en este subinciso.

En el subinciso 1v) “Cumplimiento de contratos” obtiene 2.0 puntos, ya que no presenta contratos
cumplidos satisfactoriamente de plaza de cobro.

El total de puntos alcanzados por la empresa Grupo Mexicano de Desarrollo, S.A.B. en participacién con
la empresa GMD Ingenieria y Construcciones, S.A. de C.V. en su Propuesta Técnica, es de 37.60, los

\

\ |

cuales son superiores al limite inferior de 37.5 puntos necesarios para ser considerados solventes y \%

proceder a la revision detallada de la Propuesta Econémica.

{ \ f
Conclusién: \,\

Se acepta la propuesta técnica de la empresa Grupo Mexicano de Desarrollo, S.A.B. en participacién con
GMD Ingenieria y Construcciones, S.A. de C.V., por ser solvente en su Propuesta Técnica, al obtener
37.60 puntos, superiores a la puntuacién minima requerida de 37.5 puntos, solicitada en el numeral 22 y
22.1 de la Convocatoria.

En consecuencia, se procede a la evaluacién de su propuesta econémica, por lo que se le asignaron 43.12
puntos, segiin lo establecido en el numeral 22.2 “Evaluacién econémica” de la Convocatoria;
considerando su proposicién como solvente legal, técnica y econdmicamente; qbtcniendo una calificacién |

total de 80.72 puntos. b
i
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I1.3) Licitante: Construcciones ALDESEM, S.A. de C.V, .

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacién realizada por la Convocante, se observéd que la
empresa Construcciones ALDESEM, S.A. de C.V., en su propuesta econémica presenta un importe total
de $189°310,218.52 (Ciento Ochenta y Nueve Millones Trescientos Diez Mil Doscientos Dieciocho
Pesos, 52/100 M.N.) mas LV.A.; previa verificacion de los precios unitarios y de las operaciones
aritméticas, sc¢ desprende del andlisis de su proposicion lo siguiente:

Documentacién Legal (Numeral 28 y subinciso 28.1 de la Convocatoria).
De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacién Legal que presentd, se determind que la

empresa Construcciones ALDESEM, S.A. de C.V. cumple con lo solicitado en la Licitacién Pablica ||
Nacional Numero LO-006G1C003-N5-2014. e

|
|
Documentacién Técnica. _ 5 \ \
De acuerdo a la revision detallada de la Documentacién Técnica, realizada por la Convocante, para el |
Licitante Construcciones ALDESEM, S.A. de C.V. que se llevd a cabo conforme a lo solicitado en ¢l

apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION DE LAS
PROPOSICIONES?”, 22.1 “EVALUACION TECNICA?, de la Convocatoria y de conformidad con lo

senalado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, [raccién 1T del Reglamento de la “Ley”, se encontré lo

siguente:

El Licitante, en el subinciso 1) “Calidad de la obra”, obtiene una puntuacién igual a 13.0 puntos ya que la
descripcion del procedimiento constructivo del Licitante es deficiente y presenta incongruencias. En este
punto, la empresa presenta una descripcién que hace referencia a la ¢jecucion de trabajos de mecdnica de

suclos y de obras para vias férreas.

En el subinciso 1) “Capacidad del licitante”, alcanza una puntuacién de 12.57 puntos, integrada de la
siguiente manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene 4.90 puntos ya que no acredita la
maxima experiencia n el maximo grado académico de los recursos humanos, tal como se indica en la
cédula de evaluacion técnica y econémica adjunta al final del presente fallo; b) Capacidad de los recursos
econdémicos, obliene los 7.67 puntos ya que tiene un grado de endeudamiento de 0.47 y 11 veces el
monto de la erogacién de los dos primeros meses de trabajo; ¢) Participacion de discapacitados, obtiene \
0.0 puntos por no contar con personal de esta indole. ‘\

En el subinciso 1i1) “Experiencia y especialidad del Licitante”, obtiene los 11.0 puntos médximos para este
subinciso, porque acredita suficiente expertencia en la gjecucidén de contratos de las obrﬁ:,soliciladas en

—

este subinciso. A

S
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En el subinciso 1v) “Cumplimicnio de contratos”, obtiene los 5.0 puntos maximos para este subinciso
porque acredita los contratos concluidos satisfactoriamente.

Fl resultado total de la evaluacién de la Propuesta Técnica es de 41.57 puntos, mismos que superan el
limite mferior de 37.5 puntos necesarios para ser considerada una propuesta técnica solvente y proceder a
la revisién detallada de la Propuesta Econdémica.

Conclusion:

Se acepta la propuesta técnica del Licitante Construcciones ALDESEM, S.A. de C.V., por ser solvente en
su Propuesta Técnica, al obtener 41.57 puntos, superiores a la puntuacién minima requerida de 37.5
puntos, solicitada en el numeral 22 y 22.1 de la Convocatoria.

En consecuencia, se procede a la evaluacién de su propuesta econémica, por lo que se le asignaron 49.98
puntos, seglin lo establecido en el numeral 22.2 “Evaluacién econdémica” de la Convocatoria;

considerando su proposicién como solvente legal, técnica y econdmicamente; obteniendo una calificacion
total de 91.55 puntos.

I1.4) Licitante: Consorcio integrado por Rio Bravo Construcciones Industriales, S.A. de C.V. y SYG
Construcciones Divisiéon Estructuras Metalicas, S.A. de C.V.

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién realizada por la Convocante, se observd que el
Consorcio integrado por Rio Bravo Construcciones Industriales, S.A. de C.V. y SYG Construcciones
Divisién Estructuras Metalicas, S.A. de C.V., en su propuesta econémica presenta un importe total de
$189'235.,358.96 (Ciento Ochenta y Nueve Millones Doscientos Treinta y Cinco Mil Trescientos
Cincuenta y ocho Pesos, 96/100 M.N.) mis I.V.A.; previa verificacion de los precios unitarios y de las
operaciones aritmeéticas, se desprende del analisis de su proposicién lo siguiente:

Documentacién Legal (Numeral 28 y subinciso 28.1 de la Convocatoria).
De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacion Legal que presentd, se determind que cl

Consorcio integrado por Rio Bravo Construcciones Industriales, S. A. de C.V. y SYG Construcciones)
Divisién Estructuras Metalicas, S.A. de C.V., cumple con lo solicitado en la Licitacién Publica Nacional \

Niimero LO-006G1C008-N5-2014. A |

\|
Documentacién Técnica. \\
De acuerdo a la revisién detallada de la Documentaciéon Técnica, realizada por la Convocante, para el
consorcio Rio Brave Construcciones Industriales, S.A. de C.V. y SYG Construcciones Divisién
Estructuras Metidlicas, S.A. de C.V., que se llevé a cabo conforme a lo solicitado en el apartado I del &/

numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDI( “ACION -DE LAS
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PROPOSICIONES”, 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de conformidad con lo
senalado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccién 11 del Reglamento de la “Ley”, se encontré lo
siguiente:.

El Licitante, en el subinciso 1) “Calidad de la obra”, obtiene una puntuacién igual a 15.33 puntos ya que no
alcanza el 60% de maquinaria y equipo de construceién propio, para obtener la puntuacién maxima, y no
cuenta con la certilicacion ISO para el proceso de Edificacion de Infraestructura ni en las Normativas

Ambientales (ISO14000).

En el subinciso 1) “Capacidad del Licitante”, alcanza una puntuacion de 12.75 puntos, integrada de la
siguiente manera: a) Capacidad de los recursos humanos obticne 4.75 puntos debido a que no cumple
satisfactoriamente con la capacidad de los recursos humanos, en la acreditacién de experiencia en la
construccién de plazas de cobro, tal como se indica en la cédula de evaluacion téenica y econdmica

adjunta al final del presente fallo; b) Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 8.0 puntos ya que

fiene un grado de endeudamiento menor a 0.45 y el capital de trabajo es mayor de 10 veces el monto de
la erogacién de los dos primeros meses de trabajo, ¢) Participacion de discapacitados, obtiene 0.0 puntos
por no contar con personal de esta indole.

En el submaso ni} “Expenencia v especiahdad del Licitante”, obtiene 7.4 puntos va que solamente
acredita experiencia en un entronque y 15 plazas de cobro.

En el subinciso 1v) “Cumplimiento de contratos”, obticne 3.2 puntos ya que solamente acredita un
contrato de entronques y 15 de plazas de cobro concluidos satisfactoriamente.

Fl resultado total de la evaluacién de la Propuesta Técnica del consorcio Rio Bravo Construcciones
Industriales, S.A. de C.V. y SYG Construcciones Division Estructuras Metalicas, S.A. de C.V., es de 38.68
puntos, mismos que superan la puntuacién minima de 37.5 puntos necesarios para ser considerada una
propuesta técnica solvente y proceder a la revision detallada de la Propuesta Econémica.

Conclusion.

Se acepta la propuesta técnica del consorcio Rio Bravo Construcciones Industriales, S.A. de C.V. y SYG
Construcciones Division Estructuras Metalicas, S.A. de C.V. por ser solvente en su Propuesta Técnica, al \
obtener 38.66 puntos, superiores a la puntuacién minima requerida de 37.5 puntos, solicitada en el
numeral 22 y 22.1 de la Convocatoria. \\k ]

En consecuencia, se procede a la evaluacién de su Propuesta Econémica, por lo que se le asignaron 50.0
puntos, segin lo establecido en el numeral 22.2 “Evaluacién econémica” de la Convocatoria;

considerando su proposicién como solvente legal, técnica y econémicamente; ol?tcniendo a"pa]iﬁcacién
total de 88.68 puntos. ]j X

| ’
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RESUMEN DEL ESTATUS DE LAS PROPOSICIONES

RESULTADO DE LA REVISION
DETALLADA
DESECHADA POR NO SER
SOLVENTE TECNICAMENTE
DESECHADA POR NO SER
SOLVENTE TECNICAMENTE

NOMBRE DEL LICITANTE Y ABREVIATURA

Servicios de Ingenierfa Edificacion y Construccion Pesada, S.A. de C.V,
en participacién con la empresa Jaquenavy, S.A. de C.V. (SIECP)
Acciona Infraestructuras México, S.A. de C.V., en participacién con
Némada Constructor, S.A. de C.V., Inmobiliaria y Urbanizadora de la
Peninsula, S.A. de C.V, y Desarrolladora de Infraestructura Hispano-
Peninsular, S.A. de C.V. (ACCIONA)

Carsa Estructuras y Pavimentos, S.A. de C.V. en participacién con

DESECHADA POR NO SER

Compania Mexicana de Infraestructura, S.A. de C.V. (CARSA)

SOLVENTE TECNICAMENTE

Grupo Casgo, S.A. de C.V. (CASGO)

DESECHADA POR NO SER
SOLVENTE TECNICAMENTE

Jorge Ennique Mercader Rodriguez (MERCADER)

DESECHADA POR NO SER
SOLVENTE TECNICAMENTE

Calzada Construcciones, S.A. de C.V. y Construcciones y Dragados del

Sureste, S.A. de C.V. (CALZADA)

DESECHADA POR NO SER
SOLVENTE TECNICAMENTE

Construccién Carretera Fial, S.A. de C.V. (CCF)

DESECHADA POR NO SER
SOLVENTE TECNICAMENTE

Grupo Scouseg, 5.A. de C.V. (SCOUSEG)

DESECHADA POR NO SER
SOLVENTE TECNICAMENTE

S. A. de C. V.| PASA LA REVISION A 84.69

(CONSTRUOBRAS) DETALLE :
> :
Construcciones ALDESEM, S. A. de C. V.| PASA E??ES%ONA 91.55
(ALDESEM) ’ B )
Rio Bravo Construcciones mdustriales, S. A. de C. V. PASA B/]&EIREIYIIE?I CIRA 88.68
y SYG  Construcciones, Division  Estructuras 3
Metdlicas, S. A. de C. V. (RIO BRAVO)
Grupo Mexicano de Desarrollo, S.A.B. en conjunio PASA %%TRE IVII SEIONA
con GMD Ingenieria y construccién, S.A. de C.V.
(GMD) p
l\_‘ Javier Barros Sicrra No. 515, Col. Lomas de Santa J7e, Del, Alvaro Obregan, CP, @‘3:&19,
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SECRETARIA DE HACITNI BANCO NACIONAL DE OBRAS
¥ CREDITO TURLICO Y SERVICIOS PUBLICOS S.N.C.

DIRECCION FIDUCIARIA

SUBDIRECCION DE OPERACION TECNICA Y SEGUIMIENTO
GERENCIA DE OBRAS

LICITACION PUBLICA NACIONAL INO. LO-006G1C0O03-IN5-201 4.

Una vez realizada la evaluacidon técnica y econdmica relativa a la Licitacién Piblica Nacional Nimero, LO-
006G1C003-N5-2014, de conformidad con lo sefalado en el numeral 22.3 “CRITERIOS DE ADJUDICACION”
de la Convocatoria y de acuerdo a lo seialado en el articulo 67, Fracciéon 11, del Reglamento de la Ley de Obras
Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas; se determiné que la propuesta solvente legal, técnica y
econémicamente que obtuvo el mayor puntaje como resultado de la evaluacién técnica y econémica, para la
“Construccion de los entronques Ménda y Valladolid en los kilémetros 5+950 y 8+850), respectivamente; asi como
la construccién de la plaza de cobro troncal y dos plazas awaliares en ¢l entronque Mérida, Km 5+950 del
Libramiento Felipe Carrillo Puerto, en el Estado de Qumtana Roo”, ¢s la presentada por el siguiente Licitante :

ool : : ; ...| IMPORTE TO’I"AL.i)E
NOMBRE DEL S PUNTUACION e
i L ~ OBJETO DELCONTRATO Torar, | LA PROPOSICION
“Construccién de los entronques Ménda y
Valladolid en los kilémetros 5+950 y 8+850,
, respectivamente; asf como la construccién de la
Construcciones e 91.55 ]
ALDESEM, S. A. de plaza de cobro troncal y dos plazas auxiliares en $ 1897810,218.52
C. V. el entronque Mérida, Km 5+950 del Libramiento
Felipe Carrillo Puerto, en el Estado de Quintana
Roo”.

Se establece un plazo gjecucidon de los rabajos de 301 dias naturales, con fecha estimada de inicio el dia 15 de
octubre de 2014. El Licitante Ganador deberd actualizar los documentos econémicos siguientes, previo a la firma
del contrato: IX. Catilogo de conceptos y X. Programa de ejecucion general de los trabajos, con sus erogaciones,
calendarizado y cuantificado en periodos mensuales, con fecha estimada de inicio el dfa 15 de octubre de 2014 y
un plazo de ejecucion de los trabajos de 301 dias naturales; los cuales deberi entregar el dia 9 de octubre de 2014
del presente ano, en las oficinas de la Convocante.

El Licitante ganador debera presentar el dia 9 de octubre de 2014, en la Gerencia de Obras de la Convocante, la
siguicnte documentaclion.

a} Omnginal o copia certificada, para su colejo, y copia simple de los documentos con los que acredite su
existencia legal y las facultades de su representante para suscribir el contrato correspondiente.

Para las personas morales: testimonio de la escritura piblica en la que conste que fue constituida conforme a las
leyes mexicanas y que tiene su domicilio en el territorio nacional, asi como sus reformas; testimonio d; la escritura
tblica en la que acredite las facultades de su representante para suscribir el contrato. |} 5 G

a

.
| PP

. Javier Barros Sierra No. 515, Col, Lomas de Santa 1%, Del, Alvaro Obregon, CP. (}lfu’l‘?,
) México, D.F., Tels.: (55) 52 70 12 00 www.banobras.gob.mx

23 dey30




BAN

SIBRAS

1S ]
SECRETARIA DF HACIENDA BANCO NACIONAL IDE OBRAS
YCREDITO PUSLICO Y SERVICIOS PURLICOS S.N.C.

DIRECCION FIDUCIARIA i

SUBDIRECCION DE OPERACION TECNICA Y SEGUIMIENTO
GERENCIA DE OBRAS T

LICITACION PUBLICA WNACIONAL NO. LO-006G 1 C003-N5-20 1 4.

Para las personas fisicas: copia certificada del acta de nacimiento o carta de naturalizacion respectiva, expedida por
autoridad competente, asi como la documentacion con la que acredite tener su domicilio legal en ¢l territorio

nacional.

b) Original y copia del documento “Acuse de recepeién”, con el que comprucbe que ha solicitado la opinién
sobre el cumplimiento de sus obligaciones [iscales expedido por el SAT, de conformidad con lo establecido en el
articulo 32-D del Cdédigo Fiscal de la Federacién y la regla 1.2.1.16. de la Resolucién de la Misceldnea Fiscal para
2014, publicada el 30 de diciembre de 2013 en el Diarto Oficial de la Federacion. La consulta de opinién ante el
SAT, deberi ser realizada por el licitante ganador, dentro de los tres dias hébiles posteriores a la fecha en que ||
tenga conocimiento del fallo, debiendo incluir en la solicitud que realicen los correos electrénicos ||
Pedro.Jimenez@hanobras.gob.mx y Francisco.Diaz@banobras.gob.mx, con objeto de que el SAT cnvic el “Acuse
de respuesta” que emitird en atencién a la solicitud de opinién. Adicionalmente el Contratista deberd presentar el |

original de la opinién que emita el SA'T" una vez que ésta le sea entregada. ) -
. i i i 5 “I‘
c)  Manifestacién por escrito de la empresa, de estar o no conforme con la retencién del dos al millar de las
cstimaciones de obra (en caso de haberla omitido en la proposicién econémica), como aportacién al Instituto \

de Capacitacién de la Cdmara a la que pertenezca.

d) Escrito en el que manifieste, bajo protesta de decir verdad, que tomard las medidas necesarias para asegurarse
de que cualquier extranjero que sea contratado por su representada o proveedores involucrados en el proyecto
de que se (rate, para efectos del desarrollo, implementacién v puesta en marcha del mismo, contard con la
autorizacién de la autoridad migratoria para internarse en el pais con la calidad y caracteristica migratoria que
le permita trabajar en las actividades para las que haya sido contratado, de conformidad con la Ley de
Migracién y su reglamento, en términos de la convocatoria.

e) Escrito en el que manifieste estar de acuerdo en proporcionar la informacién y documentacién que se le \
requiera por parte de la Secretaria de la Funcién Publica o del Organo Interno de Control en el Banco \
Nacional de Obras y Servicios Publicos, S. N. C., en su cardcter de Institucion Fiduciaria en el Fideicomiso
1936, Fondo Nacional de Infraestructura.

Se adjunta la cédula de Evaluacién Técnica y Econoémica (Datos y Puntos), que incluye el histado de los
componentes del puntaje de cada licitante.

Responsable de la evaluacion de las proposiciones: Ing. Felipe Ortiz de Zarate Orta ,‘q,')

)

(!

IIL- FORMA, LUGAR Y PLAZO PARA LA PRESENTACION DE LA GARANTIA DE CUMPLIMIENTO. \

El licitante ganador se compromete y obliga a entregar la garantia de cumplimiento del contrato conforme a lo
indicado en el articulo 48, fraccién 11, de la Ley de Obras Piblicas y Servicios Relacionados con las Mismas y 90
de su Reglamento, asi como en lo establecido en el numeral 24.2 de la Convocatoria a la Licitacion, el dia 13 de
octubre de 2014, en las oficmas de la Convocante, ubicadas en Av. Javier Barros Sierra miimero 515 piso PH, v
Colonia Lomas de Santa Fe, Delegacion Alvaro Obregén, México, Distrito Federal, Codigd) Postal 01219,

|

) =
\ Javier Barros Sierra No. 515, Cal. I.omas de Santa Fe, Del. Alvaro Obregon, CP. 012-?‘3'5
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BANCO NACIONAL DE OBRAS
Y SERVICLOS PUBLICOS S.N.C.

SECRETARIA DE
VCREDITO PO

DIRECCION FIDUCIARIA

SUBDIRECCION DE OPERACION TECNICA Y SEGUIMIENTO
GERENCIA DE OBRAS

LICITACION PUBLICA NACIONAL NO. LLO-006G1C0O03-IN5-201 4.

IV.- LUGAR Y FECHA EN QUE EL LICITANTE GANADOR DEBERA FIRMAR EL CONTRATO.

La presente acta surte efecto de notilicacién para la empresa Construcciones ALDESEM, S. A. de C. V. y por cllo
se compromete y obliga a firmar el contrato respectivo y sus anexos a las 12:00 horas, del dia 14 de octubre de
2014, en la sala de juntas del piso 8 de las oficinas de la Convocante, ubicadas en Av. Javier Barros Sierra namero
515, Colonia Lomas de Santa Fe, Delegacién Alvaro Obregon, México, Distrito Federal, Cédigo Postal 01219,

Lo anterior, se hace de su conocimiento para los efectos legales procedentes, firmando el presente documento las
personas que asisticron al Acto y quisieron hacerlo, sin que la falta de firma de alguno de los Licitantes invalide su
contenido o ¢l propio acto. Se procedera a fijar un ejemplar en el domicilio de la Convocante por un término no
menor a cinco dias habiles y estara disponible en CompraNet para su consulta.

Una vez efectuada la lectura del fallo de la Licitacion y no habiendo otro asunto que tratar, se da por concluida la
presente, a las 14:35 horas, del mismo dia de su micio, firmando al margen y calce las personas que intervinieron

en este Aclo.

POR EL BANCO NACIONAL DE OBRAS Y SERVICIOS PUBLICOS, S.N.C.
INSTITUCION FIDUCIARIA EN EL FIDEICOMISO 1936. FONDO NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA

NOMBRIE

Emite el presente Fallo .

* Lic. Lws Gilberto Limén Chivez
Delegado Fiduciario y Director Fiduciario

Ing. Rafael Leonardo Yhip Ocana %
Subdirector de Operacion Técnica y Seguimiento t

Javier Barros Sierra No. 515, Col. Lomas de Santa I, Del. Alvaro Obregdn, CP. ('11.219_,{ /] "
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BANCO NACIONAL DE OBRAS
¥ SERVICIOS-POBLIEc®S S.N.C. -

SECRETARIA DE H a%
Y-CREDITCG-PUBLICO

DIRECCION FIDUCIARIA

SUBDIRECCION DE OPERACION TECNICA Y SEGUIMIENTO
GERENCIA DE OBRAS

LICITACION PUBLICA WNACIONAL NO. LLO-006G1C003-IN5-201 4.

Ing. Pedro Pablo Jiménez Vizquez
Subgerente de Obras 1

Arq. Francisco Javier Diaz Flores
Experto Técnico

POR EL ORGANO INTERNO DE CONTROL DEL BANCO NACIONAL DE OBRAS Y SERVICIOS
PUBLICOS, S.N.C., INSTITUCION FIDUCIARIA EN EL FIDEICOMISO 1936. FONDO NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA

- NOMBRE - FIRMA

Lic. Angélica Maria Pérez Prieto
Gerente

2
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BANCO NACIONAL DE OBRAS
Y SERVICIOS PUBRLICOS S.N.C.

SECRETARIA DE HACIENDA
¥ OREDITO PUBLICO

DIRECCION FIDUCIARIA

SUBDIRECCION DE OPERACION TECNICA Y SEGUIMIENTO
GERENCIA DE OBRAS

LICITACION PUBLICA NACIONAL NO. LO-006G1C003-IN5-201 4.

POR LOS LICITANTES
EMPRESA NOMBRE DEL FIRMA
REPRESENTANTE
GRUPO MEXICANO DE I
DESARROLLO ~ SAB  EN e
PARTICIPACION CON GMD | SERGIO TULIO FRANCO % § m/ ‘_
INGENIERIA Y | CASTRO <7 Mb' :
CONSTRUCCION, S.A. DE b
C.V.
CONSTRUCCION . .
oo : MARCELINO MENDOZA
CARRETERA FIAL, S.A. DE | g iV
GV,
JORGE ENRIQUE
MERCADER PEDRO VALLEJOS
MONTEJANO

[ N
by N —
e T
}_

y:
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SECRETARIA DE MACIENDA BANCO NACIONAL DE OBRAS
VCREDITO PUBLICO Y SERVICIOS PUBLICOS 5.N.C.
DIRECCION FIDUCIARIA
SUBDIRECCION DE OPERACION TECNICA Y SEGUIMIENTO
GERENCIA DE OBRAS
LICITACION PUBLICA NACIONAL NO. LO-006G1C003-IN5-2014
|
|
|
CONSTRUCCIONES

ALDESEM. S.A. DE C.V SERGIO ABEL SANCHEZ RUIZ

CARSA ESTRUCTURAS Y
PAVIMENTOS, S.A. DE C.V.
EN PARTICIPACION CON -t . . ‘
COMPANIA MEXICANA DE MIGUEL ANGEL ESCAMILLA
INFRAESTRUCTURA, S.A. DE ¢ w
C.V.

Esta hoja de firmas corresponde al Acto de Fallo, celebrado el 7 de octubre de 2014, correspondiente a Ja Licitacion Pablica Nacional No. LO-006G1C003-
N5-2014, relativa a la: “Construccién de los entronques Mérida y Valladolid en los kilémetros 5+950 y 8+850, respectivamente; asi como la constmccién de Ja
plaza de cobro troncal y dos plazas auxiliares en el entronque Mérida, Km 5+950 del Libramiento Felipe Carmillo Puerto, en el Estado de Quintana Roo”.

N
e
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