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ACTA DE LA JUNTA PUBLICA DE FALLO DE LICITACION

QUE SE FORMULA CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 39 DE LA LEY
DE OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS MISMAS Y EL ARTICULO 68 DE SU
REGLAMENTO, CORRESPONDIENTE A LA LICITACION PUBLICA NACIONAL NUMERO LO-
006G1C003-N2-2015, RELATIVA ‘A LA OBRA “PERFILADO Y TEXTURIZADO DEL PAVIMENTO
HIDRAULICO DEL KM 20+200 AL KM 36+600 CUERPO “B”, DEL. LIBRAMIENTO NORESTE DE
QUERETARO”

En la Ciudad de Mex1co, D. F., 51endo las 12 0() horas del 10 de abnl de 2015 se reuniéron en el Auditorio
Institucional, Planta Baja del Banco Nacional de Obras ¥ Servicios Publicos, S. N. C., ubicado en Av. Javier Barros
Sierra ntimero 515, Colonia Lomas de Santa Fe, Delegamon Alvaro Obregoén, México, Distrito Federal, Cédigo
Postal 01219; los servidores priblicos y licitantes cuyos nombres y firmas aparecen al final de la presente Acta, con
objeto de llevar a cabo el acto de notificacién del Fallo de la Licitacién Publica Nacional No. LO-006G1C003-N2-
2014, de conformidad con lo establec1do encel articulo 39 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas (en adelante, la “Ley”) y en el articulo 68 de su Reglamentoy alo previsto en el numeral 22 “CRITERIOS
DE EVALUACION by DE ADJUDICACION DE LAS PROPOSICIONES” de la Convocatorla a la Licitacién.

Preside el acto el Ing Arturo TI‘CJO Ordonez Subdlrector de Enlace Tecmco, semdor publico del Banco Nacional
de Obras y Servicios Piiblicos, S:N.C:, en su cardcter de Institucion F1duc1ana en el Fideicomiso 1936.- Fondo
Nacional de Infraestructura, facultado me(hante oficio- No. DF/ 150000/228/2015 defecha 6 de febrero de 2014. El
representante del Organo Interno de Control asistié” al presente acto por 1nv1tac1on medlante Oficio No.

DF/150000/017/2015, de la D1recc10n Fiduciaria de la Convocante

En cumplimiento a lo estableado en el articulo 39 fracc10n V de la “Ley”, se manifiesta que el Lic. Luis Gilberto
Limén Chévez, Director Fiduciario y Delegado Fiduciario, cuenta con todas las facultades necesarias para emitir el
presente fallo, en nombre y representac1on del Fiduciario, de conformidad con la escritura publica nimero 11,549
de fecha 30 de julio de 2014, otorgada ante el Lic. Eduardo Segov1a Abascal Titular de la Notarfa Ptblica ntimero
47 del Estado de México, cuyo testimonio qued6 inscrito en el Registro Publico de la Propiedad y de Comercio de
la Ciudad de México bajo el folio mercantil 80,259 con fecha 21 de agosto de 2014, facultades que no le han sido
revocadas ni limitadas en forma alguna a la fecha del presente fallo.

Conforme a lo establecido en la Convocatoria de la presente Licitacién y con fundamento en lo estipulado en la
“Ley”, se procedi6 a la evaluacién por puntos y porcentajes de las Proposiciones. La cédula de Evaluacién Técnica
y Econémica (datos y puntos), que incluye el listado detallado de los componentes del puntaje de cada licitante, se
adjuntan al final del presente documento, determinandose lo siguiente:
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RELACION DE LICITANTES CUYAS PROPOSICIONES SE DESECHAN.

LICITANTE: ARCAC CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V..EN PARTICIPACION CON COSTA
ALEGRE CONSTRUCTORA, S.A. DE C.V.
(ARCAC)

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacion realizada por la Convocante, se observé que el
Licitante, en su propuesta econémica presenta un importe total de $18’2l5,487.3]1 (Dieciocho millones
doscientos quince mil cuatrocientos ochenta y siete pesos 31/100 M. N.) mas I.V.A. Previa verificacién de
los precios unitarios y de las operaciones aritméticas, se desprende del anlisis de su proposicién lo siguiente:

Documentacién Legal (Numeral 28, inciso 28.1 de la Convocatoria). _
De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacion Legal, se determiné que la empresa presenta lo
solicitado en el apartado de la documentacién distinta a la proposicién.

Documentacién Técnica. : ,

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentaciéon Técnica, que se llevo a cabo conforme a lo
solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES”, inciso 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de
conformidad con lo sefalado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccién II del Reglamento de la
“Ley”, se encontro6 lo siguiente: .

En el subinciso i) “Calidad del Licitante”, alcanza una puntuacién igual a 10.89, debido a que esta dentro de
los rangos establecidos para los rubros evaluadosen este inciso.

En el subinciso 1i) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuacién de 10.77, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene 5.07 puntos, debido a que estd dentro de los rangos /\
establecidos para estos rubros. b) Capacidad de los recursos econormcos, obtiene 5.70 puntos, ya que tiene
un grado de endeudamiento menor a 0.45 y el capital de trabajo es menor a diez veces el monto de la
erogacién de los dos primeros meses de trabajo. ¢) Participacion de discapacitados, obtiene 0.0 puntos, por

no contar con personal de esta indole.

- ‘l;.,,

En el subinciso 11) “Experiencia y Especialidad del Licitante” obtiene 8.64 puntos, integrada de la siguiente
manera: a) Experiencia, obtiene 3.64 puntos, debido a que acredita una experiencia de 2.83 anos en obras
similares a las de la presente Licitacién. b) Especialidad, obtiene 5.00 puntos, debido a que presenta siete A

contratos de obras similares a las de la presente Licitacién. \|
oY %
| & / / e
.\\l" \(\/
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En el subinciso iv) “Cumplimiento de contratos”, obtiene 8.57 puntos, debido a que presenta actas de
entrega - recepcion de contratos cumplidos satisfactoriamente, para obras similares a las de la presente
Licitacién.

Fl resultado de la evaluacién de la Propuesta Técnica es de 33.88 puntos, los cuales no alcanzan los 37.5
puntos minimos necesarios para ser cons1derados solventes técnicamente y proceder a la revisién detallada
de la Propuesta Econémica. ‘

Por lo anterior, el Licitante se encuentra en el supuesto del numeral 23 “CAUSAS DE
DESECHAMIENTO, DESCALIFICACION Y. CANCELACION?, subinciso 23.1, fraccién VI y pérrafo
cuarto de esta fraccion; en donde se 1nd1ca que “Serdn causas para el dcsec]zamzcnto de las proposiciones
las szgwcntes :

VL Aquc]]as que por ]as carac[enstzcas, mag:mtud b7 Complqzdad de 105 lmbzyos a realizar, se determinan
expresamcnte a contmuacion, porque afcctan dzrectamente Ja so]venaa de I proposzczon : :

El “Llatante que 110 obtenga Ja calzf' caczon cuar}do menos de 37. 5 puntos dc 105 50 Omanmos que se pueden
obtencr en 12 propuesta [ccmca ' ; -

, Conclusmn s : — e ot %R .

Se desecha la propuesta del Llcnantc ARCAC CON STRUCCIONFS S.A. DEC.V.,, EN PARTICIPACION \
CON COSTA ALEGRE CONSTRUCTORA, S.A. DE C. V por no ser solvente en su Propuesta Técnica,

al no alcanzar la puntuacién minima requerida de 37. 5. puntos, solicitada en el numeral 22 y 22.1 de la \ \
Convocatona, confoxmc a lo establemdo en cl numexal 99.1, inciso VI de la convocatona. 5 )

\

1.2) LICITANTE VISAINGENIERIA,S.A.DECV > o
(VISA) / £

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacxon reahzada por la Convocante, se observé que el
Licitante, en su propuesta econdmica presenta un importe total de $21°118,359.71 (Veintitin millones ciento
dieciocho mil trescientos cincuenta y nueve pesos 71/100 M. N.) més L.V.A. Previa verificacién de los
precios unitarios y de las operaciones aritméticas, se desprende del andlisis de su proposicion lo siguiente:

Documentacién Legal (Numeral 28, inciso 28.1 de la Convocatoria).
De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacién Legal, se determiné que la empresa presenta lo
solicitado en el apartado de la documentacién distinta a la proposicién.

Documentacién Técnica.
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De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién Técnica, que se llevé a cabo conforme a lo
solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES”, inciso 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de
conformidad con lo sefialado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccién II del Reglamento de la
“Ley”, se encontré lo siguiente:

En el subinciso i) “Calidad del Licitante”, alcanza una puntuacién igual a 9.00, debido a que estd dentro de
los rangos establecidos para los rubros evaluados en este inciso.

En el subinciso ii) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuacién de 6.61, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene 2.55 puntos, debido a que esta dentro de los rangos
establecidos para estos rubros. b) Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 4.06 puntos, ya que tiene
un grado de endeudamiento menor a 0.45 y el capital de trabajo es menor a diez veces el monto de la
erogacién de los dos primeros meses de trabajo. ¢) Participacién de discapacitados, obtiene 0.0 puntos, por
no contar con personal de esta indole. ‘ %, ‘

En el subinciso i) “Experiencia y Especialidad del Licitante” obtiene 6.22 puntos, integrada de la siguiente
manera: a) Experiencia, obtiene 1.93 puntos, debido a que acredita experiencia 1.5 anos de experiencia en
obras similares a las de la presente Licitacién. b) Especialidad, obtiene 4.29 puntos, debido a que presenta
contratos de obras similares a las de la presente Licitacién. - .

En el subinciso iv) “Cumplimiento de contratos”, obtiene 0.00 puntos, debido a no que presenta actas de
entrega - recepcién de contratos cumplidos satisfactoriamente, para obras similares a las de la presente
Licitacién ’

El resultado de la evaluacién de la Propuesta Técnica es de 21.83 puntos, los cuales no alcanzan los 87.5

puntos minimos necesarios para ser considerados solventes técnicamente y proceder a la revision detallada
de la Propuesta Econémica. v ) ; Vi

Por lo anterior, el Licitante - se encuentra en el supuesto -del - numeral 23 “CAUSAS DE <
DESECHAMIENTO, DESCALIFICACION Y CANCELACION?, subinciso 28.1, fraccién VI y parrafo ‘\
f

cuarto de esta fraccion; en donde se indica que “Serin causas para el desechamiento de las proposiciones 3
las siguientes: ;

VI Aqueéllas que por las caracteristicas, magnitud y complejidad de los trabajos a realizar, se determinan
expresamente a contnuacion, porque afectan directamente la solvencia de Ia proposicion.

El “Licitante” que no obtenga Ia calificacion cuando menos de 37.5 puntos de los 50.0 mdximos que se pueden \\'
obtener, en Ia propuesta técnica.” ;

(l TN
.. \(/
Conclusién: \ J ‘xL’
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Se desecha la propuesta del Licitante VISA INGENIERIA, S.A. DE C.V., por no ser solvente en su Propuesta
Técnica, al no alcanzar la puntuacién minima requerida de 37.5 puntos, solicitada en el numeral 22 y 22.1 de
1a Convocatoria, conforme a lo establecido en el numeral 22.1, inciso VI de la convocatoria.

LICITANTE: PROCESOS DE INGENIERIA APLICADA, S.A. DE C.V.,EN PARTICIPACION CON
INGENIEROS & CONTADORES CONSTRUYENDO S.A.DEC.V.
(INCO)

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacion realizada por la Convocante, se observé que el
Licitante, en su propuesta econémica presenta- un 1mporte total de $21’657,783.21 (veintitin millones
seiscientos cincuenta y siete mil setecientos ochenta y tres pesos 21/ 100 M. N.) mas L.V.A. Previa verificacién
de los precios unitarios v de las operac1ones arltmencas, se desprende del andlisis de su proposmlon lo
s1gulente’ : ‘

Documentacién Legal (Numeral 28 nciso 28 1 de la Convocatona)
De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacién Legal, se detcrmmo que 1a cmpresa presenta lo
solicitado en el apaﬁado dela documentamon dlstmta ala proposmlon Y1

Documcntamon Tecmca. : : v
De acuerdo a la revision detallada de la Documentaaon Tecnlca, que se llevo a cabo’ conforme alo

solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES” inciso 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de
conformldad con lo sefialado en el artlculo 38 de la “Ley’ y aﬁlculo 63 fracmon IT del Reglamento de la
“Ley”, se encontro Jo siguiente: ;

En el subinciso i) “Cahdad del LlCltante” alcanza una puntuac1on 1gual a 12 50 debldo a que estd dentro de
los rangos estable(:ldos para los rubros evaluados en este mc1so o ; (}:
v,

En el subinciso ii) “Capa(:ldad del Llc1tante” alcanza una puntuamon de 11.06, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene 5.06 puntos, debido a que estd dentro de los rangos
establecidos para estos rubros. b) Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 6.00 puntos, ya que tiene
un grado de endeudamiento menor a 0.45 y el capital de trabajo es mayor a diez veces el monto de la
erogacion de los dos primeros meses de trabajo. ¢) Participacién de discapacitados, obtiene 0.0 puntos, por
no contar con personal de esta indole.

En el subinciso iii) “Experiencia y Especialidad del Licitante” obtiene 4.90 puntos, integrada de la siguiente
manera: a) Experiencia, obtiene 2.04 puntos, debido a que acredita una experiencia de 1.58 afos en obras
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similares a las de la presente Licitacién. b) Especialidad, obtiene 2.86 puntos, debido a que presenta
contratos de obras similares a las de la presente Licitacién.

En el subinciso iv) “Cumplimiento de contratos”, obtiene 0.71 puntos, debido a que acredita un acta de
entrega - recepcién de contrato cumplido satisfactoriamente, para obras similares a las de la presente
Licitacién '

El resultado de la evaluacién de la Propuesta Técnica es de 29.17 puntos, los cuales no alcanzan los 37.5
puntos minimos necesarios para ser considerados solventes técnicamente y proceder a la revisién detallada
de la Propuesta Econémica.

Por lo anterior, el Licitante se encuentra ‘en el supuesto del numeral 23 “CAUSAS DE
DESECHAMIENTO, DESCALIFICACION Y CAN CELACION?, subinciso 23.1, fraccién VI y parrafo
cuarto de esta fraccién; en donde se indica que “Serdn causas para el desechamiento de las proposiciones
las siguzentes: ' - '

VI, Aquéllas que por las caracteristicas, magnitud y complejidad de los trabajos a realizar, se determminan
expresamente a continuacion, porque afectan directamente Ja solvencia de Ja proposicion.

E] “Licitante” que no obtenga I calificacion cuando menos de 37.5 puntos de los 50.0 maximos que se pueden
obtener, en la propuesta técnica.” . ;

Conclusién:

Se desecha la propuesta del Licitante PROCESOS DE INGENIERIA APLICADA, S.A. DE C.V.,EN
PARTICIPACION CON INGENIEROS Y CONTADORES CONSTRUYENDO, S.A. DE C.V., por
no ser solvente en su Propuesta Técnica, al no alcanzar la puntuacién minima requerida de 37.5 puntos,
solicitada en el numeral 22 y 22.1 de la Convocatoria, conforme a lo establecido en el numeral 22.1, inciso
VI de la convocatoria. - :

L4)  LICITANTE: GRUPO CONSTRUCTOR AVISA, S.A.DE C.v.
(AVISA) ‘

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién realizada por la Convocante, se observé que el
Licitante, en su propuesta econémica presenta un importe total de $27°461,167.26 (Veintisicte millones

cuatrocientos sesenta y un mil ciento sesenta y siete pesos 26/100 M. N.) mas LV.A. Previa verificacion de /M
/ los precios unitarios y de las operaciones aritméticas, se desprende del andlisis de su proposicién lo siguiente: {\\ )
A S’
! .. . 71 a5t
Documentacién Legal (Numeral 28, inciso 28.1 de la Convocatoria). Oj X (N /
= \
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De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacién Legal, se determiné que la empresa presenta lo
solicitado en el apartado de la documentacién distinta a la proposicion.

Documentacién Técnica.
De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién Técnica, que se llevo a cabo conforme a lo

solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES”, inciso 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de
conformidad con lo senalado en el arllculo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccion II del Reglamento de la
“Ley”, se encontré lo siguiente:

En el subinciso i) “Calidad del Licitante”, alcanza una puntuamon 1gual a 10 50, debldo a que estd dentro de
los rangos establec1dos ‘para los rubros evaluados en este INCiso: ..

En el subm(nso 1) “Capaadad del Llcnante” alcanza una puntuaaon de 10.51, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene 4.60 puntos, deb1do a que estd dentro de los rangos
establecidos para estos rubros. b) Capamdad de los recursos economlcos obtlene 5.91 puiitos, ya que tiene
un grado de endeudamiento menor a 0.45 y ¢l caprcal de trabajo es menor a diez veces ‘el monto de la
erogacién de los dos primeros meses de trabajo ) Pamapamon de dlscapacrfados, obnene O 0 puntos por
no-contar con- personal de esta mdole Lk

En el submc1so i) ¢ Experlenma y Especmhdad del Llc1tante” obtlene 9.98 puntos mtegrada de 1a siguiente
manera: a) Experiencia, obtiene 4.28 puntos, debido a que acredita’ expenenma de tres punto treinta y tres

afios en obras similares a las de la presente Licitacion. B). Especxahdad obtiene 5.00 puntos debido a que -

presenta mas de siete contratos dc obras sumlares a las de la presente hmtamon

En el submcxso 1v) Cumphrmento de contratos obtlene 5.00 puntos, dCbldO a que acredlta siete actas de

entrega - recepcmn de contratos cumphdos satlsfactorlamente para obras snmlares a las de la presente '

Licitacion.

El resultado de la evaluamon de la Propuesta Técnica es de 35.29 puntos, los cualcs no alcanzan los 37.5
puntos minimos necesarios para ser cons1derados solventcs tecmcamentc y proceder a la revisién detallada
de la Propuesta Econémica. '

Por lo anterior, el Licitante se encuentra en el supuesto del numeral 23 “CAUSAS DE
DESECHAMIENTO, DESCALIFICACION Y CAN CELACION?”, subinciso 23.1, fraccién V1 y parrafo
cuarto de esta fraccién; en donde se indica que “Serdn causas para el desechamiento de las proposiciones
las sigurentes:

{
VI, Aquéllas que por las caracteristicas, magnitud y complejidad de los trabajos a realizar, se rTninarl
expresamente a continuacion, porque afectan directamente Ia solvencia de la proposicion. d(dg
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obtener, en la propuesta técnica.

Conclusién;

Se desecha la propuesta del Licitante GRUPO CONSTRUCTOR AVISA, S.A. DE C.V., por no ser solvente
en su Propuesta Técnica, al no alcanzar la puntuacién minima requerida de 37.5 puntos, solicitada en el numeral
22y 22.1 de la Convocatoria, conforme a lo establecido en el numeral 22.1, inciso VI de la convocatoria.

L5  LICITANTE: AGACEL AGREGADOS Y ASFALTOS, S.A. DE C.V.
(AGACEL) ' : - :

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién realizada por la Convocante, se observé que el
Licitante, en su propuesta econémica presenta un importe total de $28’847,716.65 (Veintiocho millones
trescientos cuarenta y siete mil setecientos dieciséis pesos 65/100 M. N.) més LV.A. Previa verificacién de
los precios unitarios y de las operaciones aritméticas, se desprende del analisis de su proposicién lo siguiente:

Documentacién Legal (Numeral 28, inciso 28.1 de la Convocatolia).
De acuerdo con el anilisis detallado de la Documentacién Legal, se determiné que la empresa presenta lo
solicitado en el apartado de la documentacién distinta a la proposicion. -

Documentacién Técnica. ' :

De acuerdo.a la revisién detallada de la Documentacién Técnica, que se llevé a cabo conforme a lo
solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE, ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES”, inciso 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de
conformidad con lo sefialado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccién II del Reglamento de la
“Ley”, se encontré lo siguiente:

En el subinciso 1) “Calidad del Licitante”, alcanza una puntuacién igual a 7.52; debido a que estd dentro de
los rangos establecidos para los rubros evaluados en este inciso. : \

En el subinciso i) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuacién de 9.01, integrada de la siguiente \
manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene 8.01 puntos, debido a que estd dentro de los rangos ;'*5/ \
establecidos para estos rubros. b) Capacidad de los recursos econdmicos, obtiene 6.00 puntos, ya que tiene \ ‘
un grado de endeudamiento menor a 0.45 y el capital de trabajo es mayor a diez veces el monto de la
erogacién de los dos primeros meses de trabajo. c) Participacién de discapacitados, obtiene 0.0 puntos, por

no contar con personal de esta indole. i \
‘.\L
p >

En el subinciso iii) “Experiencia y Especialidad del Licitante” obtiene 7.79 puntos, integrada de la siguiente /]

WAV
manera: a) Experiencia, obtiene 2.79 puntos, debido a que acredita una ezﬁeriencia de dos punto diecisiete’( L/ v
\5.
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afios en obras similares a las de la presente Licitacién. b) Especialidad, obtiene 5.00 puntos, debido a que
presenta sicte contratos de obras similares a las de la presente Licitacién.

En el subinciso iv) “Cumplimiento de contratos”, obtiene 5.00 puntos, debido a que acredita siete actas de
entrega - recepcién de contrato cumplido satisfactoriamente, para obras similares a las de la presente
Licitacion

El resultado de la evaluacin de la Propuésta Técnica es de 29.32 puntos, los cuales no alcanzan los 37.5
puntos minimos necesarios para ser considerados solventes técnicamente y proceder a la revisién detallada
de la Propuesta Econémica. i '

Por lo anterior, el Licitante se ‘encuentra en el supuesto _del numeral 23 “CAUSAS DE
DESECHAMIENTO, DESCALIFICACION Y CAN CELACION”; subinciso 23.1, fraccién V1y pdrrafo
cuarto de esta fraccién; en donde se indica que “Serdn causas para el desechamiento de las proposiciones
las siguientes: : ; 1 ! o N :  *

VL Aquéllas que por las caracteristicas, magnitud y complejidad de los trabajos a realizar, se determinan
expresamente a continuacion, porque afectan directamente la solvencia de la proposicion. -

El “Licitante” que no obtenga la vcalz'ﬁ'cacién cuafza’é mcﬁos;dé 37.5 , ;Duﬁtoé dc 105 .500 gﬁaln'mos que se pueden
obtener, en la propuesta técnica.” B T R » Lt Ir

Conclusion:

Se desecha la propuesta del Licitante AGACEL AGREGADOS Y ASFALTOS, S.A. DE C.V., por no ser
solvente en su Propuesta Técnica, al no alcanzar la puntuacién minima requerida de 37.5 puntos, solicitada
en el numeral 92 y 92.1 de la Convocatoria, conforme a lo establecido en el numeral 2.1, inciso VI de la
convocatoria. - ' : ’ BT e L I

16) LICITANTE: CORPORACION DECON,SA.DECYV.
(DECON) Y o A

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacion realizada por la Convocante, se observé que el
Licitante, en su propuesta econdmica presenta un importe total de $44°686,375.67 (Cuarenta y cuatro
millones seiscientos ochenta y seis mil trescientos setenta y cinco pesos 67/100 M. N.) més L.V.A. Previa
verificacién de los precios unitarios y de las operaciones aritméticas, se desprende del andlisis de su

proposicion lo siguiente:

Documentacién Legal (Numeral 28’ inciso 28.1 de la Convocatoria).
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De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacién Legal, se determin6 que la empresa presenta lo
solicitado en el apartado de la documentacién distinta a la proposicién.

Documentacién Técnica.

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién Técnica, que se llevé a cabo conforme a lo
solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES”, inciso 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de
conformidad con lo sefalado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccién II del Reglamento de la
“Ley”, se encontré lo siguiente: 5 ‘

En el subinciso i) “Calidad del Licitante”, alcanza una puntuacién igual a 15.00, debido a que estd dentro de
los rangos establecidos para los rubros evaluados en este inciso. :

En el subinciso i) “Capacidad del Licitante” alcanza ﬁna.punmacién de 7.20, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene 3.90 puntos, esta dentro de los rangos establecidos
para estos rubros. b) Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 3.30 puntos, ya que tiene un grado de
endeudamiento menor a 0.45 y el capital de trabajo es menor a diez veces el monto de la erogacién de los
dos primeros meses de trabajo. ¢) Participacién de discapacitados, obtiene 0.0 puntos, por no contar con

personal de esta indole. .

En el subinciso iii) “Experiencia y Especialidad del Licitante” obtiene 2.23 puntos, integrada de la siguiente
manera: a) Experiencia, obtiene 0.80 puntos, debido a que acredita cero punto sesenta y tres arios de
experiencia en obras similares a las de la presente Licitacién. b) Especialidad, obtiene 1.43 puntos, debido
a que presenta dos contratos de obras similares a las de la presente Licitacién.

En el subinciso iv) “Cumplimiento de contratos”, obtiene 0.71 punto, debido a que acredita un acta de
entrega - recepcién de contrato cumplido satisfactoriamente, para obras similares a las de la presente
Licitacién ; » ' ‘ :

El resultado de la evaluacién de la Propuesta Técnica es de 25.14 puntos, los cuales no alcanzan los 37.5
puntos minimos necesarios para ser considerados solventes técnicamente y proceder a la revisién detallada
de la Propuesta Econémica. '

Por lo anterior, el Licitante se encuentra en el supuesto del' numeral 23 “CAUSAS DE (
DESECHAMIENTO, DESCALIFICACION Y CANCELACION?, subinciso 23.1, fraccién VI y parrafo
cuarto de esta fraccién; en donde se indica que “Serdn causas para el desechamiento de las proposiciones

las siguientes: N

VI, Aquéllas que por las caracteristicas, magnitud y complejidad de los trabajos a realizar, se determinan

expresamente a continuacion, porque afectan directamente la solvencia de Ia proposicion. A
NI N[\
X{/V

. N Y
E] “Licitante” que no obtenga la calificacién cuando menos de 37.5 puntos de 165 0.0 maxg 0s que se pueden
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obtener, en la propuesta técnica.”
Conclusién:
Se desecha la propuesta del Licitante CORPORACION DECON, S.A. DE C.V., por no ser solvente en su

Propuesta Técnica, al no alcanzar la puntuacién minima requerida de 37.5 puntos, solicitada en el numeral
22 y 22.1 de la Convocatoria, conforme a lo establccxdo en el numeral 22.1, inciso VI de la convocatoria.

IL LICITANTES CUYAS PROPOSICIONES SON SOLVENTES

II.1) LICITANTE: FAVMA CONSTRUCCION S.A. DE C V
(FAVMA)

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacmn reahzada por la Convocante, se observo que el
Licitante, en su propuesta econémica presenta un unporte total de $27°902,687.86 (V eintisicte millones

i

~ novecientos dos mil seiscientos ochenta y 51ete pesos 86/100 NFN) més 1. VA - Previa verificacion de los

precios unitarios y de las operac1ones antmencas, se desprende del anahsls de su prop051c1on lo siguiente:

Documcntamon Legal (Numcral 98, inciso 28.1 de la Convocatona) .
De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacion Legal se determmo quela empresa presenta lo
sohc1tado en el apartado de la documentac1on dlstmta ala proposmlon i :

Domlmenmmon Técnica.
De acuerdo a la revision detallada de la Documentamon Tecmca, que se llevo a cabo conforme a lo

solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES”, inciso 22.1- “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de
conformidad con lo senalado enel arilculo 38 de la “Lcy’ y artlculo 63 fraccién II del Reglamento de la
“Ley”, se encontr lo siguiente: - ot

En el subinciso i) “Calidad del Licitante”, alcanza una puhfuacién igual a 15.00, debido a que estd dentro de
los rangos establecidos para los rubros evaluados en este inciso.

En el subinciso ii) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuacién de 10.58, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene 4.90 puntos, debido a que estd dentro de los rangos
establecidos para estos rubros. b) Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 4,68 puntos, ya que tiene
un grado de endeudamiento menor a 0.45 y el capital de trabajo es menor a diez veces el monto de la

erogacion de los dos primeros mesestde trabajo. ¢) Participacién de discapacitados, obtiene 1.0 puntos, por
contar con personal de esta indole. j
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En el subinciso iii) “Experiencia y Especialidad del Licitante” obtiene 9.29 puntos, integrada de la siguiente
manera: a) Experiencia, obtiene 4.29 puntos, debido a que acredita una experiencia de tres punto tremta y
tres afos en obras similares a las de la presente Licitacién. b) Especialidad, obtiene 5.00 puntos, debido a
que presenta siete contratos de obras similares a las de la presente Licitacién.

En el subinciso iv) “Cumplimiento de contratos”, obtiene 5.00 puntos, debido a que acredita siete actas de
entrega - recepcién de contrato cumplido satisfactoriamente, para obras similares a las de la presente
Licitacién

El resultado de la evaluaci6n de la Propuesta Técnica es de 89.87 puntos, los cuales superan los 37.5 puntos
minimos necesarios para ser considerados solventes técnicamente y proceder a la revisién detallada de la
Propuesta Econémica. :

Conclusién:

Se acepta la propuesta del Licitante FAVMA CONSTRUCCION, S.A. DE C.V., por ser solvente en su
Propuesta Técnica. En consecuencia, se procedi6 a la evaluacién de su Propuesta Econémica, en la cual se
le asignaron 50.00 puntos, de acuerdo con lo establecido en el numeral 22.2 “Evaluacién econémica” de la
Convocatoria; por lo cual se considera su Proposicién como solvente legal, técnica y econémicamente;
obteniendo una calificacién total de 89.87 puntos. ' '

IL2) LICITANTE: CEMEX CONCRETOS, S.A. DE C.V.
(CEMEX)

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién realizada por la Convocante, se observé que el

Licitante, en su propuesta econémica presenta un importe total de $30°438,072.05 (Treinta millones /\
cuatrocientos treinta y ocho mil setenta y dos pesos 05/100 M. N.) mas L.V.A. Previa verificacién de los’ \
precios unitarios y de las operaciones aritméticas, se desprende del analisis de su proposicién lo siguiente: '

Documentacién Legal (Numeral 28, inciso 28.1 de la Convocatoria). \ ""
De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacién Legal, se determiné que la empresa presenta lo |, )
- solicitado en el apartado de la documentacién distinta a la proposicién. }/\

Documentacién Técnica.
De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién Técnica, que se llevé a cabo conforme a lo
solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION

<>

DE LAS PROPOSICIONES”, inciso 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de / ' w,
conformidad con lo sefialado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccién II del Reglamento dg/lfé’ Y,
“Ley”, se encontro lo siguiente: ] A (N
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En el subinciso i) “Calidad del Licitante”, alcanza una puntuacién igual a 15.42, debido a que esta dentro de
los rangos establecidos para los rubros evaluados en este inciso.

En el subinciso ii) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuacién de 12.01, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene 6.40 puntos, debido a que estd dentro de los rangos
establecidos para estos rubros. b) Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 5.61 puntos, ya que tiene
un grado ‘de endeudamiento mayor a 0.45 y el capital de trabajo es mayor a diez veces el monto de la
erogacién de los dos primeros‘meses_dé trabajo. c) Participacion de discapacitados, obtiene 0.0 puntos, por
no contar con personal de esta indole. ol

En el subinciso i) “Experiencia y Especialidad del Licitante” obtiene 6.29 puiitos,__intégrada de la siguiente
manera: a) Experiencia, obtiene 1.29 i)untds, debido. a qucv acredita _expéﬁencia en obras similares a las de
la presente Licitacién. b) 'Espe‘cialidad,' obtiene 5.00 puntos_, debido a que pré’senta siete contratos de obras
similares a las de la presente Licitacién. A {1 5% BN Tl '

En el subinciso iv) "‘C»u»rnplimiénto de contratos”, obtiene 4.29 puntos, debido a que acredita seis actas de w".__\ E\
entrega — recepciéon de contrato cumplido satjsfaétpria’ménte, ‘para- obras. similares a las de la presente \) X
Licitacién — = :  : St e : N : S A
Fl resultado de la evaluacién de la Propuesta Téénic:i es de 38.01 puntos, los cuales superan los 37.5 puntos
minimos .hcccsaxios para ser considerados solventes técnicamente y proceder a la revisién detallada de la
Propuesta }Econémica‘. ' iy R O ’ ﬂ

Conclusion: -

Se acepta la propuesta del Licitante: CEMEX CONCRETOS, S.A. DE C.V,, por ser solvente en su
Propuesta Técnica. En consecuencia, se procedio a la evaluaciéon de su Propuesta Econémica, en la cual se
le asignaron 45.84 puntos, de acuerdo con lo establecido en el numeral 22.2 “Evaluacién econémica” de la
Convocatoria; por lo cual se considera su Proposicién como solvente legal, técnica y econémicamente;
obteniendo una calificacién total de 83.85 puntos. ’ '

IL3) LICITANTE: PROYECTO, AUDITORIAS, CONSTRUCCION, SUPERVISION Y CONCURSOS
DE OBRA, S.A. DE C.V. e
(PACSCO) ‘ \, %}

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacién realizada por la Convocante, se observé que el

Licitante, en su propuesta econémica presenta un importe total de $34°649,062.82 (Treinta y cuatro
millones seiscientos cuarenta y nueve mil sesenta y dos pesos 82/100 M. N.) mds 1.V.A. Previa verificacién
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de los precios unitarios y de las operaciones aritméticas, se desprende del andlisis de su proposicién lo

siguiente:

Documentacién Legal (Numeral 28, inciso 28.1 de la Convocatoria).
De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacién Legal, se determiné que la empresa presenta lo
solicitado en el apartado de la documentacién distinta a la proposicién.

Documentacién Técnica.

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién Técnica, que se llevé a cabo conforme a lo
solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES”, inciso 22.1 “EVALUACION. TECNICA”, de la Convocatoria y de
conformidad con lo senalado en el articulo 88 de la “Ley” y articulo 63, fraccién I1 del Reglamento de la -
“Ley”, se encontr6 lo siguiente: :

En el subinciso 1) “Calidad del Licitante”, alcanza una puntuacion igual a 14.00, debido a que estd dentro de
los rangos establecidos para los rubros evaluados en este inciso.

En el subinciso 1i) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuaciéon de 10.64, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene 4.64 puntos, debido a que esta dentro de los rangos
establecidos para estos rubros. b) Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 6.00 puntos, ya que tiene
un grado de endeudamiento menor a 0.45 y el capital de trabajo es mayor a diez veces el monto de la
erogaci6n de los dos primeros meses de trabajo. c) Participacion de discapacitados, obtiene 0.0 puntos, por
no contar con personal de esta indole. ; e

En el subinciso iii) “Experiencia y Especialidad del Licitante” obtiene 14.00 puntos, integrada de la siguiente
manera: a) Experiencia, obtiene 9.00 puntos, debido a que acredita mas de sicte afios de experiencia en
obras similares a las de la presente Licitacion. b) Especialidad, obtiene 5.00 puntos, debido a que presenta
mds de siete contratos de obras similares a las de la presente Licitacién.

En el subinciso iv) “Curnpﬁriliento de contratos”, obtiene 8.57 puntos, debido a que acredita cinco actas de
entrega - recepcién de contrato cumplido satisfactoriamente, para obras similares a las de la presente
Licitacién \X
1\
El resultado de la evaluacién de la Propuesta Técnica es de 42.21 puntos, los cuales superan los 37.5 puntos /’\

minimos necesarios para ser considerados solventes técnicamente y proceder a la revisién detallada de la _}; \
Propuesta Econémica. : \ \

g
Conclusién: j N

Se acepta la propuesta del Licitante PROYECTO, AUDITORIAS, CONSTRUCCION, SUPERVISION \/~
Y CONCURSOS DE OBRA, S.A. DE C.V., por ser solvente en su Propuesta Técnica. consecucnéia,
L
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se procedi6 a la evaluacién de su Propuesta Econémica, en la cual se le asignaron 40.27 puntos, de acuerdo
con lo establecido en el numeral 22.2 “Evaluacién econémica” de la Convocatoria; por lo cual se considera
su Proposicién como solvente legal, técnica y econémicamente; obteniendo una calificacién total de 82.48
puntos.

II.4) LICITANTE: ABRAHAM GONZALEZ CONTRERAS
(AGQO)

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién realizada por la Convocante, se observé que el
Licitante, en su propuesta econémica preserita ‘un importe total de $36°510,210.74 (Treinta y seis millones
quinientos diez mil dosc1entos diez pesos: 74/ 100 M. N.) més L.V.A. Previa verificaciéon de los precios
unitarios y de las operamones aritméticas; se desprende del anah51s de su proposmlon lo 51gu1ente

Documentacién Legal (Numcml 28 mcxso 28.1 dc la ConVOcarona) iy S : "\
De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacién Legal se determind que la empresa presenta lo,
sohc1tado en el apartado de la documentamon dlstmta a la proposmon

/ o N N\
————Documentacién- Tecmca. e Eee e R {

De acuerdo a la revisiéon. detallada de la Documentacmn Tecmca, que se llevé a cabo conforme alo
solicitado en el apartado 1 del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES?; inciso 22.1 “EVALUACION: TECNICA” , de la Convocatoria y de
confonmdad con lo senalado enel articulo 38 de la “Ley’.y artlculo 63 fracmon 11 del Reglamento de la ;,/\
“Ley”, se encontro lo siguiente: - ’ : . . e Biiad '

En el sub1nc1so 1) “Calidad del hc1tante” alcanza una puntuaciéon 1gual a 14 50, debldo a que estd dentro de
los rangos estable(:ldos para los rubros evaluados en este inciso.

En el subinciso 11) “Cgpamdad del LlCltante” alcanza una puntuac10n de 10 87 1ntegrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene 7.50 puntos, debido:a que esta dentro de los rangos
establecidos para estos rubros. b) Capa(ndad de los recursos econémicos, obtiene 8.37 puntos, ya que tiene
un grado de endeudamiento menor a 0.45 y el capital de trabaJo es menor a diez veces el monto de la
erogacién de los dos primeros meses de trabajo. ¢) Participacién de discapacitados, obtiene 0.0 puntos, por

no contar con personal de esta indole.

En el subinciso iii) “Experiencia y Especialidad del Licitante” obtiene 14.00 puntos, integrada de la siguiente
manera: a) Experiencia, obtiene 9.00 puntos, debido a que acredita una experiencia de mas de siete afios en
obras similare$ a las de la presente Licitacién. b) Especialidad, obtiene 5.00 puntos, debido a que presenta

mas de siete contratos de obras similares a las de la presente Licitacion. ,
(%) x
\ {
p &\-.;
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En el subinciso 1v) “Cumplimiento de contratos”, obtiene 5.00 puntos, debido a que acredita siete actas de
entrega - recepciéon de contrato cumplido satisfactoriamente, para obras similares a las de la presente
Licitacién

El resultado de la evaluacién de la Propuesta Técnica es de 44.37 puntos, los cuales superan los 37.5 puntos
minimos necesarios para ser considerados solventes técnicamente y proceder a la revisién detallada de la
Propuesta Econémica.

Conclusién:

Se acepta la propuesta del Licitante ABRAHAM GONZALEZ CONTRERAS, por ser solvente en su
Propuesta Técnica. En consecuencia, se procedi6 a la evaluacién de su Propuesta Econémica, en la cual se
le asignaron 38.21 puntos, de acuerdo con lo establecido en el numeral 22.2 “Evaluacién econémica” de la
Convocatoria; por lo cual se considera su Proposicién como solvcntc legal, técnica y econémicamente;
obtcmcndo una calificacién total de 82.58 puntos :

LICITANTE: MORELIANOS EN CONCRETOS, S.A. DE C.V. EN PARTICIPACION CON RIMSA
INFRAESTRUCTURA CARRETERA, S.A. DEC.V.
(MORELIANOS)

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacién realizada por la Convocante, se observé que el
Licitante, en su propuesta econémica presenta un importe total de $39°001,845.58 (Treinta y nueve millones
un mil ochocientos cuarenta y cinco pesos 58/ 100 M. N.) mas LV.A. Previa verificacién de los precios
unitarios y de las operaciones aritméticas, se desprende del andlisis de su proposicién lo siguiente:

Documentaciéon Legal (Numeral 28, inciso 28.1 de la Convocatoria).
De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacién Legal, se determiné que la empresa presenta lo
solicitado en el apartado de la documentacién distinta a la proposicion.

Documentacién Técnica.

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién Técnica, que se llevé a cabo conforme a lo
solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES”, inciso 22.1 “EVALUACION TECNICA?”, de la Convocatoria y de
conformidad con lo sefialado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccién II del Reglamento de la
“Ley”, se encontré lo siguiente:

En el subinciso i) “Calidad del Licitante”, alcanza una puntuacién igual a 18. 00 debido a que no cumple de
manera aceptable con los requisitos solicitados. \/" /
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En el subinciso i) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuaciéon de 9.33, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene 6.15 puntos, debido a que estd dentro de los rangos
establecidos para estos rubros. b) Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 3.18 puntos, ya que tiene
un grado de endeudamiento menor a 0.45 y el capital de trabajo es menor a diez veces el monto de la
erogacion de los dos primeros meses de trabajo. ¢) Participacion de discapacitados, obtiene 0.0 puntos, por
no contar con personal de esta indole.

En el subinciso ii1) “Experiencia y Especialidad del Licitante” obtiene 14.00 puntos, integrada de la siguiente
manera: a) Experiencia, obtiene 9. 00 'puntoé, debido a que acredita mas de siete afios experiencia en obras
similares a las de la presente Licitaciéon. B) Especialidad, obtiene 5.00 puntos dCbldO a que presenta mas
de siete contratos de obras similares a las de la presente LlCltamon

En el sub1nc1so 1V) ‘Cumplimiento de contratos”, obIJene 2 86 puntos, debido a que acredita cuatro actas
de entrega -"recepcién de contrato cumphdo sansfactorlamente, para obras’ sumlares a las de la presente

El resultado de la evélﬁacion dela Prdpiléstzi chmca &deio10 puntos, los cﬁales superan los 37.5 puntos \ }_3‘
minimos necesarios para ser cons1derados solvcntcs tecmcamentc ¥ proceder a la revisién detallada de la j \\
Propuesta Economlca. /j.,%/ \

Conclusmn e 2y S ,A

Se acepta la propuesta del hc1tantc MORELIANOS EN CONCRETOS S.A. DE C.V. EN
PARTICIPACION CON RIMSA INFRAESTRUCTURA CARRETERA, S.A. DE C.V., por ser solvente
en su Propuesta Técnica. En consecuencia, se procedi6 a la evaluacién de su Propuesta Econémica, en la
cual se le asignaron 35.77 puntos, de acuerdo conlo establecido en el numeral 22.2 “Evaluacién econémica”
de la Convocatoria; por lo cual se considera su Proposicién como solvente legal tecmca y econémicamente;
obteniendo una cahﬁcamon total de 74 96 puntos. =

I1.6) LICITANTE: INDUSTRIAL DE ASFALTOS Y PAViMENTOS, S.A.DE C.V. @
(IAPSA)

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién realizada por la Convocante, se observé que el
Licitante, en su propuesta'econémica presenta un importe total de $62°631,059.72 (Sesenta y dos millones
seiscientos treinta y un mil cincuenta y nueve pesos 72/100 M. N.) més I.V.A. Previa verificacién de los

precios unitarios y de las operaciones aritméticas, se desprende del andlisis de su proposicion lo siguiente:
Documentacién Legal (Numeral 28, inciso 28.1 de la Convocatoria).
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De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacién Legal, se determiné que la empresa presenta lo
solicitado en el apartado de la documentacién distinta a la proposicién.

Documentacién Técnica.

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién Técnica, que se llevé a cabo conforme a lo
solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES”, inciso 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de
conformidad con lo senialado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccién II del Reglamento de la
“Ley”, se encontrdé lo siguiente:

En el subinciso i) “Calidad del Licitante”, alcanza una puntuacién igual a 15.00, debido a que estd dentro de
los rangos establecidos para los rubros evaluados en este inciso.

En el subinciso i) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuacién de 14.00, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene 8.00 puntos, debido a que esté dentro de los rangos
establecidos para estos rubros. b) Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 6.00 puntos, ya que tiene
un grado de endeudamiento menor a 0.45 y el capital de trabajo es mayor a diez veces el monto de la
erogacién de los dos primeros meses de trabaJo c) Participacién de dlscapamtados obtiene 0.0 puntos, por

no contar con personal de esta indole.

En el subinciso iii) “Experiencia y Especialidad del Licitante” obtiene 14.00 puntos, integrada de la siguiente
manera: a) Experiencia, obtiene 9.00 puntos, debido a que acredita una experiencia de mas de siete afios en
obras similares a las de la presente Licitacion. b) Especialidad, obtiene 5.00 puntos, debido a que presenta
mas de siete contratos de obras similares a las de la presente Licitacion.

En el subinciso 1v) “Cumplimiento de conﬁatos”, obtiene 5.00 puntos, debido a queé acredita siete actas de
entrega - recepc1on de contrato cumplido satisfactoriamente, para obras similares a las de la presente
Licitacién :

El resultado de la evaluacién de la Propuesta Técnicé es de 48.00 puntos, los cuales superan los 37.5 puntos /\
minimos necesarios para ser considerados solventes técnicamente y proceder a la revisién detallada de la
Propuesta Econémica. \\\

Conclusién:

7/ Se acepta la propuesta del Licitante INDUSTRIAL DE ASFALTOS Y PAVIMENTOS, S.A. DE C.V.,
por ser solvente en su Propuesta Técnica. En consecuencia, se procedi6 a la evaluacién de su Propuesta
Econémica, en la cual se le asignaron 22.28 puntos, de acuerdo con lo establecido en el numeral 22.2 { )

“Evaluacién econémica” de la Convocatoria; por lo cual se considera su Proposicién como solvente lega.l N,

técnica y econémicamente; obteniendo una calificacién total de 70.28 puntos /7 x 3
& i
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ARCAC CONSTRUCCIONES, [ S.A..2 DE« CV.; ~EN
PARTICIPACION CON COSTA ALEGRE CONSTRUCTORA
S.A. DE GV,

RESUMEN DEL ESTATUS DE LAS PROPOSICIONES.

Desechada por-no-ser solvente
tecmcamente

VISA INGENIERIA, S A DEC.V.

e Desechada por no ser solvente

CONSTRUYENDO; S.A. DE C.V.

' 1 ' :  técnicamente
PROCESOS DE INGENIERIA APLICADA S. A DE C. V EN Desechada por no ser solvente
PARTICIPACION CON - INGENIEROS RER CONTADORES’ B 1) =

tecnlcamente R

GRUPO CONSTRUCTOR AVISA S.A: DE CV..

Desechada por no ser solvente

. técnicamente -

AGACEL AGREGADOS Y ASFALTOS S.A.DE C.V. ‘, DeSechada por no ser solvente
- técnicamente

CORPORACION DECON S. A DE C V. Desechada porno ser solvente

técnicamente

CEMEX CONCRETOS, S.A. DE C.V. Pésa l; revisioén a detalle 33.85
PROYECTO, AUDI:I'ORI'AS, Pasa la revision a detalle 39.48
CONSTRUCCION, SUPERVISION Y {
CONCURSOS DE OBRA, S.A. DE C.V.

ABRAHAM GOZALEZ CONTRERAS Pasa la revisién a detalle 39 58
MORELIANOS EN CONQRETOS, S.A. DE | Pasalarevision a detalle 74.96
CV. EN PARTICIPACION CON RIMSA ’

Javier Barros Sierra No. 515, Col. Lomas de Santa Fe, Del. Alvaro Obregén, CP. 01219,
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INFRAESTRUCTURA CARRETERA, S.A. DE

C.V.

INDUSTRIAL DE ASFALTOS Y | Pasalarevision a detalle 70.98
PAVIMENTOS, S.A. DE C.V. ’

Una vez realizada la evaluacion técnica y econémica relativa a la Licitacién Publica Nacional Ndmero. LO-

006G1C003-N2-2014, de conformidad con lo sefialado en el numeral 22.8 “CRITERIOS DE ADJUDICACION”
de la Convocatoria y de acuerdo a lo sefialado en el articulo 67, Fraccién 11, del Reglamento de la “Ley”; se determiné
que la propuesta solvente legal, técnica y econémicamente que-obtuvo el mayor puntaje como resultado de la
evaluacion técnica y econémica, para la obra “Perfilado y texturizado del pavimento hidraulico del km 20+200 al
km 36+600, cuerpo “B”, del libramiento Noreste de Querétaro.”, es la presentada por el siguiente Licitante :

OMBREDEL | . |
- QBJETODELCONTRATO

IMPORTETO ALDELA

. LICITANTE PROPOSICION , (SIN IVA)
~ [“PERFILADO Y TEXTURIZADO ,
FAVMA - | DEL PAVIMENTO HIDRAULICO , $27’902,687.86
9N, | DEL KM 20+200 AL KM 36+600,| b
CONSTRUCCION, iy 89.87 (Veintisiete millones novecientos
SA.DE C.V. CUERPO “B”, DEL e :
: dos mil seiscientos ochenta y siete
LIBRAMIENTO NORESTE DE , pesos 86/100 M. N.)
QUERETARO” : : .

Se establece un plazo de ¢jecucion de los trabajos de 150 dias naturales, con fecha estimada de inicio el dia 4 de
mayo de 2015. El Licitante Ganador deber4 actualizar los documentos econémicos siguientes, previo a la firma del
contrato: A-9. Catdlogo de conceptos y A-10. Programa de ejecucion general de los trabajos, con sus erogaciones,
calendarizado y cuantificado en periodos mensuales, con fecha estimada de inicio el dia 4 de mayo de 2015 y un
plazo de ejecucién de los trabajos de 150 dias naturales; los cuales debera entregar el dia 20 de abril de 2015, en las
oficinas de la Convocante.

El Licitante Ganador debera presentar el dia 20 de abnl de 2015 en la Gerencia de Operacién Técnica de la
Convocante, la siguiente documentacién:

legal y las facultades de su representante para suscribir el contrato correspondiente.

Para las personas morales: testimonio de la escritura publica en la que conste que fue constituida conforme a las
leyes mexicanas y que tiene su domicilio en el territorio nacional, asf como sus reformas; testimonio de la escritura

a) Original o copia certificada, para su cotejo, y copia simple de los documentos con los que acredite su existencia )\g\

publica en la que acredite las facultades de su representante para suscribir el contrato. N
|
? @ YIRS
\J A
‘ 20 de 25

Javier Barros Sierra No. 515, Col. Lomas de Santa Fe, Del. Alvaro Obregdn, CP. 01219,
México, D.F., Tels.: (55) 52 70 12 00 www.banobras.gob.mx



ANSIBRAS

BANCO NACIONAL DE OBRAS
Y'SERVICIOS PUBLICOY S.N.C.

SHCP

SECRETARIA DE HACIENDA
¥ CREDITO PUBLICO

DIRECCION FIDUCIARIA
SUBDIRECCION DE OPERACION TECNICA Y SEGUIMIENTO

LICITACION PUBLICA NACIONAL NO. LO-006G1CO003-IN2-2015
“2015, Ao del Generalisimo José Maria Morelos y Pavon”

Para las personas fisicas: copia certificada del acta de nacimiento o carta de naturalizacién respectiva, expedida por
autoridad competente, asi como la documentacién con la que acredite tener su domicilio legal en el territorio
nacional.

b) Original y copia del documento “Acuse de recepcion”, con el que compruebe que ha solicitado la opinién
sobre el cumplimiento de sus obligaciones fiscales expedido por el SAT, de conformidad con lo establecido en el
articulo 32-D diel Codigo Fiscal de la Federacion y la regla 1.2.1.16. de la Resolucion de la Misceldnea Fiscal para
2014, publicada el 30 de diciembre de 2013 en el Diario Oficial de la Federacién. La consulta de opinién ante el
SAT, debera ser realizada por el licitante ganador, dentro de los tres dias habiles posteriores a la fecha en que tenga
conocimiento del fallo, debiendo “incluir en la_solicitud que realicen los correos electrénicos
Mauricio. Vanuez@banobras gob.mx y Arturo. Trejo@banobras.gob.mx, con objeto de que el SAT envie el “Acuse
de respuesta” que emitird en atencién a la solicitud de opinion. AdlClonalmente el Contratista debera presentar el

original de la opmién que emita el SAT una vez que esta le sea entregada

c) Mamfestacmn escrita de la emp'resa, de estar ono conforme con la retencién del dosal millar de las estimaciones
de los Servicios(en caso de haberla omitido en la proposu:lon econormca) _Como aportac1on al Instituto de
Capacitacién de la Camara a la que pertenezca ' :

d) Escrito en el que mamﬁeste, baJo protesta de dec1f verdad, que tomard las medidas necesarias para asegurarse
de que cualquier extranjero que sea contratado por su representada o proveedores mvolucrados en el proyecto
de que se trate, para efectos del desarrollo, implementacién y puesta en marcha del mismo, contara con la
autorizacién de la autoridad migratoria para internarse en el pais con la calidad y caracteristica Imgratona que le
permita trabajar en las actmdades para las que haya sido contratado, de conforrmdad con la Ley de Migracién
y su reglamento. ;

e) Escrito en el que manifieste estar de acuerdo en proporcionar la infdrniq@;ién y documentacién qﬁc se le requiera
por parte de la Secretarfa de la Funcién Publica o del Organo Interno de Control en BANOBRAS, S.N.C.

Se adjunta la cédula de EValuacién Técnicay Econémiczi (Datos y Puntos), qué incluye el listado de los componentes
del puntaje de cada licitante. Responsable de la evaluacion de las proposiciones: Arturo Trejo Ordonez.

III.- FORMA, LUGAR Y PLAZO PARA LA PRESENTACION DE LA GARANTIA DE CUMPLIMIENTO.

El Licitante Ganador se compromete y obliga a entregar la garantia de cumplimiento del contrato conforme a lo
indicado en el articulo 48, fraccién II, de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas y 90 de
su Reglamento, asi como en lo establecido en el numeral 24.2 de la Convocatoria a la Licitacién, el dia 20 de abril

de 2015, en las oficinas de’la Convocante, ubicadas en Av. Javier Barros Sierra niumero 515 piso PH, Colonia Lomas
de Santa Fe, Delegacién Alvaro Obregén, México, Distrito Federal, Cédigo Postal 01219.
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IV.- LUGAR Y FECHA EN QUE EL LICITANTE GANADOR DEBERA FIRMAR EL CONTRATO.

La presente acta surte efecto de notificaciéon para la empresa FAVMA CONSTRUCCI()N, S.A. DE C.V,, y por
ello se compromete y obliga a firmar el contrato respectivo y sus anexos a las 12:00 horas, del dia 24 de abril de
2015, en la sala de juntas del piso 8 de las oficinas de la Convocante, ubicadas en Av. Javier Barros Sierra niimero
515, Colonia Lomas de Santa Fe, Delegacién Alvaro Obregén, México, Distrito Federal, Cédigo Postal 01219.

Atendiendo a lo previsto en el articulo 39 Bis de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las mismas,
se hace de su conocimiento para los efectos legales procedentes, firmando el presente documento las personas que
intervinieron en el acto y quisieron hacerlo, sin que la falta de firma de alguno de los Licitantes invalide su contenido
o el propio acto. Se procederd a [ijar un ejemplar en el domicilio de la Convocante por un término no menor a
cinco dias hdbiles y estara disponible en CompraNet para su consulta

Una vez efectuada la lectura del fallo de la Lic'itacién y no habiendo otro asunto que tratar, se da por concluida la
presente, a las 14:00 horas, del mismo dia de su inicio.

POR EL BANCO NACIONAL DE OBRAS Y SERVICIOS PUBLICOS, S.N.C.
INSTITUCION FIDUCIARIA EN EL FIDEICOMISO 1936. FONDO NACIONAL DE
' : INFRAESTRUCTURA
NOMBRE FIRMA

Emiteel falle

Lic. Luis Gilberto Limén Chévez
Director Fiduciario y Delegado Fiduciario

Ing. Rafael Leonardo Yhip Ocana
Subdirector de Operacién Técnica y Seguimiento

Ing. Arturo Trejo Ordoéniez
Subdirector de Enlace Técnico
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POR EL ORGANO INTERNO DE CONTROL EN BANOBRAS, S.N.C.

NOMBRE FIRMA /

Lic. Francisco Miguel Ffa'ncp Mejfa 3
Subgerente . B o e

~ PORLOS LICITANTES -

'EMPRESA - /| NOMBREDEL™ = |47 % " FIRMA _

_ REPRESENTANTE -

VISA Ingenierfa, S.A.‘:dc CV PedroRermgloEstrada 5

FAVMA Construccién, S.A. de |

CV. Smuhe PerezAlcantara

(W N
? / ‘ =

CEMEX Concretos, S.A. de C.V. | - Enrique Rodriguez Quintanilla e

{ Esta hoja de firmas corresponde al Acto de Fallo, celebrado el 10 de abril de 2015, correspondiente a la Licitacién Publica Nacional No. LO-006G1C003-N2-
9015, relativa a la obra “Perfilado y texturizado del pavimento hidréulico del km 20+200 al km 36+600, cuerpo “B” del Libramiento Noreste de Querétaro”.
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