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ACTA DE LA JUNTA PUBLICA DE FALLO DE LICITACION

QUE SE FORMULA CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 39 DE LA LEY
DE OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS MISMAS Y EL ARTICULO 68 DE
SU REGLAMENTO, CORRESPONDIENTE A LA LICITACION PUBLICA NACIONAL NUMERO LO-
006G1C003-N7-2015, RELATIVA A LA OBRA “REHABILITACION ESTRUCTURAL DEL PAVIMENTO
CON CONCRETO HIDRAULICO DEL KM 53+000 AL KM 63+000 AMBOS CUERPOS Y
TRATAMIENTO SUPERFICIAL DEL KM 41+700 AL KM 53+700 AMBOS CUERPOS DE LA
AUTOPISTA MEXICO - PUEBLA” '

En la Ciudad de México, D. F., siendo las"11:00 horas del 12 de mayo de 2015, se Teunieron én el Auditorio

Institucional, Planta Baja del Banco Nacional de Obras'y Servicios Publicos, S. N. C., ubicado en Av. Javier

Barros Sierra mimero 515, Colonia Lomas de Santa Fe, Delegacion Alvaro Obregon, Meéxico, Distrito Federal,

Codigo Postal 01219; los servidores publicos y licitantes cuyos nombres y firmas aparecen al final de la presente

Acta, con objeto de llevar a cabo el acto de notificacién del Fallo de la Licitacién Pablica Nacional No. LO- /}

006G1C003-N7-2015, de conformidad con lo establecido en el articulo 39 de la Ley de Obras Publicas y Servicios

Relacionados con las Mismas (en adelante, la “Ley”)-y en el articulo 68 de su Reglamento y a lo previsto en el

numeral 22 “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION DE LAS PROPOSICIONES” de la 5\
. , /

Convocatoria a la Licitacién.. -

Preside el acto el Ing. Arturo Trejo Ordériez, Subdiréctor de Enlace Téenico, servidor _pﬁblico del Banco
Nacional de Obras y Servicios Publicos, S.N.C., en su‘cardcter de Institucién ‘Fi_.ducian'a en_¢l Fidéicomiso 1936.-
Fondo Nacional de Infraestructura, facultado mediante oficio No. DF/150000/042/2015, de fecha 9 de marzo de - q
2015. B v

k:

En cumplimiento a lo establecido-en el articulo 89, fraccién 'V, de la “Ley”, se manifiesta que el Lic. Luis Gilberto¥
Limon Chivez, Director Fiduciario y Delegado Fiduciario, cuenta con todas las facultades necesarias para emitir el
presente fallo, en nombre y representacién del Fiduciario, de Conformldad con la escritura publica mimero 11 549
de fecha 30 de julio de 2014, otorgada ante el Lic. Eduardo Segovia Abascal, Titular de la Notaria Piiblica ntimero
47 del Estado de México, cuyo testimonio quedé inscrito en el Registro Pablico de la Propiedad y de Comercio de
la Ciudad de México bajo el folio mercantil 80,259 con fecha 21 de agosto de 2014, facultades que no le han sido
revocadas ni limitadas en forma alguna a la fecha del presente fallo.

Conforme a lo establecido en la Convocatoria de la presente Licitacién y con fundamento en lo estipulado en la
“Ley”, se procedié a la evaluacién por puntos y porcentajes de las Proposiciones. La cédula de Evaluacién Técnica
y Econémica (datos y puntos), que incluye el listado detallado de los componentes del puntaje de cada licitante, se
adjuntan al final del presente documento, determinandose lo 31gmente '

A\
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I RELACION DE LICITANTES CUYAS PROPOSICIONES SE DESECHAN.

I.1) LICITANTE: MORELIANOS EN CONCRETO, SA. DE CV. CON RYMSA
INFRAESTRUCTURA CARRETERA, S.A. DE C.V.
(MORELIANOS)

De acuerdo con la revisién detallada de la Documentacion realizada por la Convocante, se observo que el
Licitante, en su propuésta econémica presenta un importe total de $204’851,700.89 (Doscientos cuatro
millones, ochocientos cincuenta y un mil setecientos. pesos 89/100 M. N.) més I.V.A. Previa verificacién
de los precios. unitarios y de las operaciones antmetlcas se desprendc del andlisis' de su proposicién lo
siguiente: '

Documentamon Legal (Numeral 98, inciso 28 ldela Convocatorla)
De acuerdo con el andlisis detallado de-la Documentaaon Legal, s¢ determiné que la empresa presenta
lo solicitado en el apartado.de la documentacmn dlstmta ala propos1c1on

Documentacién Técnica, . oA AR /l
De acuerdo a la revision detallada de la Documentacion: Técnica, que se llevé a cabo conforme a lo
solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION

DE LAS. PROPOSICIONES”, mciso 22.1 ‘TVALUACION TECNICA”, de 'la Convocatoria y de |
conformidad con lo sefialado en el articulo 38 de la “Ley' y articulo 63, fraccion II del Reglamcnto de la \Q
“Ley”, se encontro lo siguiente: :

En el subinciso 1) “Calidad de la Obra”, alcanza una puntuamon 1gual a 11.50, debido a que esta dentro de
los rangos eslablemdos para los rubros evaluados €n este Imciso.

En el subinciso i) “Capacidad del LlCltante” alcanza una puntuacién de 8.52, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad- de los recursos humanos obtiene 4.50 puntos, debido’a’que estd dentro de los
rangos establecidos para estos rubros. b). Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 4.02 puntos, ya .
que tiene un grado de endeudamiento'menora 0.45 v el capital de trabajo es menor a diez veces el monto
de la erogacion de los dos primeros meses de trabajo.¢) Participacién de discapacitados, obtiene 0.0
puntos, por no contar con personal de esta indole.

En el subinciso 1) “Experiencia y Especialidad del Licitante” obtiene 0.00 puntos, integrados de la
siguiente manera: a) Experiencia, obtiene 0.00 puntos, debido a que no acredita experiencia en obras de
pavimento hidriulico en obras similares a las de la presente Licitacién, conforme a la documentacién
solicitada en la Convocatoria. b) Especialidad, obtiene (.00 puntos, debido a que no acredita contratos de
obras de pavimento hidraulico en obras similares a las de la presente Licitacién, conforme a la
documentacién solicitada en la Convocatoria.
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En el subinciso iv) “Cumplimiento de contratos”, obtiene 0.00 puntos, debido a que no acredita
experiencia en obras de pavimento hidriulico, en cuanto a actas de entrega - recepcién de contratos

cumplidos satisfactoriamente, para obras similares a las de la presente Licitacion, conforme a la
documentacién solicitada en la Convocatoria.

El resultado de la evaluacién de la Propuesta Técnica es de 20.02 puntos, los cuales no alcanzan los 37.5
puntos minimos necesarios para ser conslderados solventes técnicamente y proceder a la revisién detallada
de la Propuesta Econémica.

Por lo anterior, el Licitante se encuentra en- el supuesto del numeral 23 “CAUSAS DE
DESECHAMIENTO, DESCALIFICACION Y CANCELACION”, subinciso 23.1, fraccion VI y
parrafo cuarto de esta fraccién; en.donde se: indica que Ser.zm causas para el desechamiento de 135
proposiciones las siguienies: .

VI Aquéllas que por las caracteristicas, magnitud y complejidad de los trabajos a realizar, se determinan
eA;Dresamente a contzhuacio’n, porque az%c’tan djrectamen[e ]a so]venczla de la proposicion.

El “Licitante” que no-obténga la calificacion cuando 1merios de 37 § puntos de los 50.0 mdximos que se
pueden obtener, en Ia propuesta técnica.” A

T

Conclusién:

Se desecha la propuesta del Licitante MORELIANOS EN CONCRETO, S.A. DE C.V. CON RYMSA \k
INFRAESTRUCTURA CARRETERA, S.A. DE C.V._ (MORELIANOS) por no ser solvente en su
Propuesta: Técnica, al no alcanzar la puntuacién: minima requerida de 37.5 puntos, solicitada en el
numeral 22 y 22.1 de la Convocatona, ‘conforme: a lo establemdo en el numeral 22 1, inciso VI de la
convocatoria: -

[2) LICITANTE: INGENIERIA CIVIL, CALIDAD TOTAL Y SERVICIOS ‘AGREGADOS, S.A. DE
C.v.

(ING. CIVIL) . e \

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentaciéon realizada por la Convocante, se observé que el
Licitante, en su propuesta econdémica presenta un importe total de $ 211°675,263.72 (Doscientos once

millones seiscientos setenta y cinco mil dosclentos sesenta y tres pesos 72/100 M. N.) mas I.V.A. Previa
verificacién de los precios unitarios y de las operaciones aritméticas, se desprende del andlisis de su
proposicién lo siguiente;

Documentacién Legal (Numeral 28, inciso 28.1 de la Convocatoria). A
/
\ ) Javier Barros Sierra No. 515, Col. Lomas de Sanra F e. Del. Alvaro Obrgfﬂon CP. 01219,
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De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacién Legal, se determiné que la empresa presenta
lo solicitado en el apartado de la documentacién distinta a la proposicion.

Documentacién Técnica.

De acuerdo a la revisiéon detallada de la Documentaciéon Técnica, que se llevé a cabo conforme a lo
solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES”, inciso 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de
conformidad con lo senalado en el arnculo 38 de la “Ley” y articulo 63 fraccién 11 del Reglamento de la
“Ley”, se encontré lo 51gmente '

En el subinciso 1) “Calidad de la Obra”, alcanza una puntuamon igual a 14.00, debido a que estd dentro de
los rangos establecidos para los rubros evaluados en este Iciso. :

En el subinciso 1) ‘Capamdad del L1c1tante” alcanza una puntuamon de 11.79, integrada de la siguiente
manera: a) Capac1dad de los recursos hurmanos obtiene 5.79 puntos, debido a que estd dentro de los
rangos establecidos para estos rubros. b). Capacidad de los recursos econormcos, obtiene 6.00 puntos, ya
que tiene un grado'de endeudamiento menor a 0.45 v el capital de trabajo es mayor a diez veces el monto

de la erogacién de los ‘dos primeros :meses de trabajo. c) Participacién de discapacitados, obtiene 0.0 /!
puntos, por no contar con personal de esta fridole. '

En el subinciso iil) “Experiencia y Especialidad del Licitante” obtiene 0.00 ptntos, iritegffados de la
siguiente manera: a) Experiencia, obtiene 0.00 puntos, debido a que no acredita experienéia.en obras de @\
pavimento hidraulico ‘en obras similares a las de la presente - Licitacién, conforme a la documentacién -
solicitada en la Convocatoria. b) Especialidad, obtiene 0.00 puntos, debido a que no acredita contratos de
obras de pavnnento hidraulico en obras similares a Ias de la presente L1c1tac1on conforme a la

documentamon sohc1tada en la Convocatoria.

En el subinciso iv). “Cumplimiento- de contratos”, obtiene 0.00 puntos, debido- a que no acredita
experiencia en obras de pavimento hidraulico, en cuanto a actas de enl‘réga - fécepcién de contratos
cumplidos satisfactoriamente, para ‘obras similares a las de la presente Licitacién, conforme a la
documentacién solicitada en la Convocatona R

El resultado de la evaluacién de la Propuesta Técnica es de 25.79 puntos, los cuales no alcanzan los 37.5
puntos minimos necesarios para ser considerados solventes técnicamente y proceder a la revisién detallada
de la Propuesta Econ6mica.

Por lo anterior, el Licitante se encuentra en el supuesto del numeral 23 “CAUSAS DE
DESECHAMIENTO, DESCALIFICACION Y CANCELACION”, subinciso 28.1, fraccién VI y
parrafo cuarto de esta fraccién; en donde se indica que “Serdn causas para el desechamiento de las
proposiciones las siguientes:

A,
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|74 Aquéllas que por las caracteristicas, magmitud y complejidad de los trabajos a realizar, se determinan
expresamente a confinuacion, porque afectan directamente la solvencia de Ia proposicion.

.......

El “Licitante” que no obtenga Ia calificacion cuando menos de 37.5 puntos de los 50.0 mdximos que se
pueden obtener, en la propuesta técnica.”

Conclusiéon:

Se desecha la propuesta del Licitante INGENIERIA CIVIL, CALIDAD TOTAL Y SERVICIOS
AGREGADOS, S.A. DE C.V., por no ser solvente en su Propuesta Técnica, al no alcanzar la puntuacién
minima requerida de 37.5 puntos, solicitada en el numeral 22 y 22.1 de la Convocatoria, conforme a lo
establecido en el numeral 22.1, inctso VI de la convocatoria.

I3  LICITANTE: PRODUCTOS Y ESTRUCTURAS DE CONCRETOS, S.A. DEC. v
(PROD. Y ESTRUCTU) , | /!

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién realizada por la Convocante, se observo que el
Licitante, en su propuesta econdémica  presenta un importe total de $219°699,133.87 (Doscientos
diecinueve millones seiscientos noventa y nueve mil clento treinta y tres pesos 87/100 M. N.) méas L.V.A.
Previa verificacién de los precios umtanos y de las operac1ones aritméticas, se desprende del analisis de su

proposicion lo siguiente: , e : Lo g\

Documentacién Legal (Numeral 28 inciso 28.1 de la Convocatona)
De acuerdo con el anilisis detallado de la Documentacién Legal, se determiné que la empresa presenta
lo sohc1tado en el apaf[ado dela documentac1on chslmta a la proposmlon

Documentacmn Tecmca,
De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién’ Técnica, que se. Hevo a ‘cabo conforme a lo [\

solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES?”, inciso 22.1 “EVALUACION TECNICA?”, de la Convocatoria y de
conformidad con lo senalado en el articulo 38 de la “Ley’ y articulo 68, fraccion 11 del Reglamento de la .
“Ley”, se encontré lo siguiente: . _ \

En el subinciso 1) “Calidad de la obra”, alcanza una puntuacién igual a 12.00, debido a que estd dentro de
los rangos establecidos para los rubros evaluados en este inciso.

En el subinciso i) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuaciéon de 7.47, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene §.5 puntos, debido a que estd dentro de los rangos
establecidos para estos rubros. b) Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 2.3 puntos, ya que tiene

un grado de endeudamiento mayor a 0.45 y el capital de trabajo es menor a diez veces el monto de la

i -
&
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erogacién de los dos primeros meses de trabajo. ¢) Participacién de discapacitados, obtiene 0.0 puntos,
por no contar con personal de esta indole.

En el subinciso i) “Experiencia y Especialidad del Licitante” obtiene 6.36 puntos, integrada de la
siguiente manera: a) Experiencia, obtiene 2.79 puntos, debido a que acredita una experiencia en obras de
pavimento hidrdulico de 2.17 anos en obras similares a las de la presente Licitacion. b) Especialidad,
obtiene 3.57 puntos, debido a que se encuentra dentro de los rangos establecidos de obras similares a las
de la presente Licitacién,

En el subinciso iv) “Cumplimiento de contratos”, obtiene 0.71 puntos, debido a que se encuentra dentro
de los rangos establecidos en cuanto actas de entrega - recepciéon de contratos cumplidos
satisfactoriamente, para obras similares a las de la presente Licitacién.

El resultado de la evaluacién de la Propuesta Técnica es de 26 87. puntos, los cuales no alcanzan los 37.5
puntos minimos necesarios para ser considerados solventes técnicamente y proccder a la revision detallada
dela Propuesta Economlca. o '

Por lo  anterior, el Licitante se encuéntra ‘en el supuesto del numeral 23 “CAUSAS DE
DESECHAMIENTO, DESCALIFICACION Y CANCELACION”, subinciso 23.1, fraccion VI y
parrafo cuarto de esta fraccidn;.en donde:se 1nd1ca que “Serdn causas para el desecbamzenlo de las
proposzczones las siguiéntes:... - : L &

VI . Aquéllas que por ]as caracleristicas, magnitud y complejidad de Jos trabajos a realizar, se determinan
cxpresamente a contipuacion; porque afectan directarnente la solvenala de fa proposicio'ﬂ.

ki “Llamtc que.no obtenga Ia ca[zficaaon cuando menos de 37.5 puntos de Jos: 50.0 mdximos que se
pueden obtener, en Ja propuesta técnica.”

Conclusién:

Se desecha la propuesta del Licitante PRODUCTOS Y ESTRUCTURAS DE CONCRETOS, S.A. DE

C.V., por no ser solvente en su Propuesta Técnica, al no alcanzar la puntuacién mfnima requerida de 37.5 v\
puntos, solicitada en el numeral 22 y 22.1 de la Convocatoria, conforme a lo establecido en el numeral 22.1,
inciso VI de la convocatoria.

I14)  LICITANTE: CUAR CONSTRUCCIONES ASOCIADOS, S.A. DE C.V.
(CUAR)

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacion realizada por la Convocante, se observd que el
Licitante, en su propuesta econémica presenta un importe total de $268’646,926.53 (Doscientos sesenta y

. s Javier Barros Sierra No. 515, Col. Lomas de E,amale Del Alvara Obreoon CP. 01219,
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ocho millones seiscientos cuarenta y seis mil novecientos veintiséis pesos 53/100 M. N.) mas I.V.A. Previa
verificacién de los precios unitarios y de las operaciones aritméticas, se desprende del andlisis de su
proposicién lo siguiente:

Documentacién Legal (Numeral 28, inciso 28.1 de la Convocatoria).
De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacién Legal, se determiné que la empresa presenta
lo solicitado en el apartado de la documentacién distinta a la proposicién,

Documentacién Técnica. ‘

De acuerdo a la revision detallada de la Documentaciéon Técnica, que se llevd a cabo conforme a lo
solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES”, inciso "22.1 “EVALUACIC)N TECNICA”, de la Convocatoria v de
conformidad con lo sefialado en el arllculo 38 de la “Ley” y articulo.63, fraccmn 1I del Reglamento de la
“Ley”, se encontré lo siguiente: o :

En el subinciso i) “Calidad de la obra”; alcanza una puntuacién igual a 15.00;, debido a que estd dentro de
los rangos establecidos para los rubros evaluados en este inciso.

En el subinciso i) “Capacidad del Licitante” alcanza uhét puntuacién de 12,01, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de:los recursos humanos obtiene 6.50 puntos, debido a que no estd dentro de los
rangos establecidos para estos rubros. b) Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 5.51 puntos, ya
que tiene un grado de endeudamiento menor a 0.45 y el capital de trabajo es menor a diez veces el monto
de la erogacién de los-dos primeros meses de trabajo ¢) Participacion de dlscapacmados obtiene 0 puntos,
por contar con personal de esta indole.

En el subinciso 111) “Expen'cncia y-Espectalidad- del Licitante”. obtiene-0.00 puntos, integrados de la
sigutente manera:-a). Experiencia, -obtiene-0.00 puntos, debido a que no acredita expériencia en obras de
pavimento hidraulico'en obras similares-a las de la prveséntcv Licitacién, conforme a la documentacién
solicitada en la Convocatoria. b) Especialidad; obtiene 0.00 puntos, debido a que no acredita contratos de
obras de pavimento hidraulico en -obras similares a las de la presente Licitacién, conforme a la
documentacién solicitada en la Convocatona

En el subinciso iv) “Cumplimiento de contratos”, obtiene 0.00 puntos, debido a que no acredita
experiencia en obras de pavimento hidriulico, en cuanto a actas de entrega - recepcién de contratos
cumplidos satisfactoriamente, para obras similares a las de la presente Licitacién, conforme a la
documentacién solicitada en la Convocatoria.

El resultado de la evaluacién de la Propuesta Técnica es de 27.01 puntos, los cuales no alcanzan los 37.5
puntos minimty6os necesarios para ser considerados solventes técnicamenie y proceder a la revisién
detallada de la Propuesta Econémica. L

S,
AR
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Por lo anterior, el Licitante se encuentra en el supuesto del numeral 23 “CAUSAS DE
DESECHAMIENTO, DESCALIFICACION Y CANCELACION”, subinciso 23.1, fraccion VI y
parrafo cuarto de esta fraccién; en donde se indica que “Serdn causas para el desechamiento de las
proposicrones las siguientes:

VL Aquéllas que por las caracteristicas, magnitud y complejidad de los trabajos a realizar, se determinan
expresamente a continuacion, porque afectan directamente Ia solvencia de Ia proposicion.

El “Licitante” que no obtenga la calificacion cuando menos de 37 g ~puntos de los 50.0 miximos que se
pueden obtener, en Ia propuesla técnica.”

Conclusién:

Se desecha la propuesta del Licitante CUAR CONSTRUCCIONES ‘ASOCIADOS, S.A. DE C.V., por
no ser solvente en su Propuesta Técnica, al no alcanzar la puntuacién minima requerida de 37.5 puntos,
solicitada en el numeral 22 y 22.1 de la Convocatona, conforme alo establemdo en el numeral 22.1, inciso
VI de la convocatoria. ' : e

LICTTANTE: PAVIMENTACIONES, CAMINOS Y. COMPACTACIONES, S.A. DE C.V. CON
CONSTRUCTORA TECHA, S.A. DE C.V. CON SERVICIOS INTEGRALES DE INGENIERIA Y
ADMINISTRACION EN OBRAS, S.A. DE CV. '

(I‘ECHA)

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacién realizada por la Convocante, se observé que el
Licitante, en su propuesta econdmica presenta un importe total de- $ 301°108,210.44 (Trescientos un
millones ciento ocho mil doscientos. diez pesos 44/100 M. N.). mis:LV.A. Prei}ia verificacién de los
precios unitarios y de las operamones aritméticas, se desprendc del analisis de su proposmlon lo siguiente:

Documentacién Legal (Numeral 28, inciso 28 ldela Convocatona)
De acuerdo con el analisis detallado:de la Documentacién Legal, se determiné que la empresa presenta
lo solicitado en el apartado de'la documentamon dlstmta ala proposmlon

Documentacién Técnica.

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacién T'écnica, que se llevé a cabo conforme a lo
solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES”, inciso 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de
conformidad con lo sefialado en el articulo 38 de la “Ley” v articulo 63, fraccion II del Reglamento de la
“Ley”, se encontrd lo siguiente:

En el subinciso 1) “Calidad del Licitante”, alcanza una puntuacion igual a 15.00, debido a que esta dentro

de los rangos establecidos para los rubros evaluados en este inciso. e

|

g oo P 8de 34
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En el subinciso 1)) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuacion de 11.27, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene 6.12 puntos, debido a que estd dentro de los
rangos establecidos para estos rubros. b) Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 4.15 puntos, ya
que tiene un grado de endeudamiento mayor a 0.45 y el capital de trabajo es menor a diez veces el monto
de la erogacién de los dos primeros meses de trabajo. ¢) Participacién de discapacitados, obtiene 1.00
puntos, por contar con personal de esta indole.

En el subinciso i) “Experiencia v Especialidad del Licitante™ obtiene 5.11 puntos, integrada de la
siguiente manera: a) Experiencia, obtiene 2.25 puntos, debido a 'due acredita una experiencia en obras de
pavimento hidraulico de 1.75 afios en obras similares a las de la presente Licitacién, conforme a la
documentacion solicitada en la Convocatoria. b) Especialidad, obtiene 2.86. puntos, debido a que se
encuentra dentro de los rangos establecidos de obras similares a las dela presente Licitacion, conforme a
la documentacién sohcnada en la Convocatona .

En el subinciso 1v) “Cumplimiento de contratos”, obticne 2.86 puntds debido a’que se encuentra dentro
de los rangos establecidos - en cuanto actas de- entrega - recepc1on de contratos cumplidos

satisfactoriamente, para obras similares a las de la presente Licitacién, conforme a la documentamon
solicitada en la Convocatona

A
El resultado de la evaluacién de la Propuesm Tecmca es de 34.24 puntos, los cuales no alcanzan los 87.5
puntos minimos necesarios para ser considerados solventcs tccmcamenbe y proceder a la revisién detallada
de la Propuesta Econémica: ’ &

Por lo -anterior, el Licitante se encuentra en el supuesto del’ numeral 23 “CAUSAS DE
DESECHAMIENTO, DESCALIFICACION Y CANCELACION?”, subinciso 231 fraccion VI y
parrafo cuarto de esta fraccién; en donde se indica que Seran causas para 61 desechamiento de las
proposiciones las szgwentes

VI Aquéllas que por fas camc[cnstzcas, magnitud y comp]c_’]za’ad de los lmbajos a rea]zzar se detezmme\an
expresamente a conlinuacion, porque. afectan directamente fa solvenaa de fa proposzczon

pueden obtcncr, en fa propuesta técnica.”
Conclusién:

Se desecha la propuesta del Licitante PAVIMENTACIONES, CAMINOS Y COMPACTACIONES,
S.A. DE C.V. CON CONSTRUCTORA TECHA, S.A. DE C.V. CON SERVICIOS INTEGRALES
DE INGENIERIA Y ADMINISTRACION EN OBRAS, S.A. DE C.V., por no ser solvente en su
Propuesta Técnica, al no alcanzar la puntuacién minima requerida de 37.5 puntos, solicitada en el

w}/»; Ny
/1 M Javier Barros Sierra No. 515, Col. Lomas de Santa FeDel. Alvaro Obregon, CP. 01219,
/
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numeral 22 y 22.1 de la Convocatoria, conforme a lo establecido en el numeral 22.1, mciso VI de la
convocatoria.

LICITANTES CUYAS PROPOSICIONES SON SOLVENTES.

LICITANTE: CONSTRUCTORA EDIFICADORA GIA+A, S.A. DE CV. CON LAX
CONSTRUCTORA, S.A. DE C.V. CON GRUPO CONSTRUCTORA POSADA DE MEXICO, S.A.
DE C.V. CON CONSORCIO CONSTRUCTOR DEL CONCRETO S.DER.L.DEC.V.

(GIA+A)

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacién realizada por la Convocante, se observé que el
Licitante, en su propuesta econémica presenta un importe total de $ 281°959,960.73 (Dosc1entos treinta y
un millones novecientos cincuenta y nueve: mil novecientos sesenta pesos 73/100 M. N.) més L.V.A. Previa
verificacion de los precios unitarios y ‘de las operamones antmetlcas, se desprende del: analisis de su
proposicién lo 31gulente : )

Documentacién Legal (Numeral 28, inciso 28.1 de la Convocatoria).
De acuerdo con el andlisis detallado-de la-Documentacion Legal, se determiné que la empresa presenta
lo solicitado en el apartado‘de la documentacién distinta a la proposicion. :

Documentacién chmca_ L
De acuerdo .a la revisién detallada de la Documentaaon Tecmca, que se llevo a cabo’ conforme a lo

solicitado ‘en el apartado 1 del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE AD]J UDICACION
DE LAS 'QPROPOSICIONES”, inciso 22.1 “EVALUACION TECNICA”, ‘de la Convocatoria y de
conformidad con lo sefialado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccién II del Reglamento de la
“Ley”, se encontré lo siguiente: : ’

En el subinciso 1) “Calidad del Licitante”, alcanza una puntuacion igual a 15.00, debido a que estd dentro
de los rangos establecidos para los rubros evaluados en este inciso.

A
3

En el subinaso 1) * Capamdad del Licitante” alcanza una puntuacxon de 12 88, integrada de la mgumnte\

manera: a) Capacidad de los recursos humanos- obUene 6.88 puntos, debido a que estd dentro de loé

rangos establecidos para estos rubros. b) Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 6.00 puntos, ya
que tiene un grado de endeudamiento menor a 0.45 y el capital de trabajo es mayor a diez veces el monto
de la erogacion de los dos primeros meses de trabajo. ¢) Participacién de dlscapac1tados, obtiene 0 puntos,
por no contar con personal de esta indole.

En el subinciso i) “Experiencia y Especialidad del Licitante” obtiene 11.48 puntos, integrada de la
siguiente manera: a) Experiencia, obtiene 6.43 puntos, debido a que acredita una experiencia en obras de
pavimento hidrdulico de 5.00 afos en obras similares a las de la presente chitaciéf%,ff~: conforme a la

,»**V':"‘k
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documentacién solicitada en la Convocatoria. b) Especialidad, obtiene 5.00 puntos, debido a que se
encuentra dentro de los rangos establecidos de obras similares a las de la presente Licitacion.

En el subinciso iv) “Cumplimiento de contratos”, obtiene 5.00 puntos, debido a que se encuentra dentro
de los rangos establecidos en cuanto actas de entrega - recepcion de contratos cumplidos
satisfactoriamente, para obras similares a las de la presente Licitacién.

El resultado de la evaluacién de la Propﬁcsfa Técnica es de 44.30 puntos, los cuales superan los 37.5
puntos minimos necesarios para ser considerados solventes técnicamente y proceder a la revisién detallada
de la Propuesta Econémica.

Conclusién:

Se acepta la propuesta del Licitante CONSTRUCT ORA EDIFICADORA GLA+A, S.A. DE C.V. CON
LAX CONSTRUCTORA, S.A. DE C.V. CON GRUPO CONSTRUCTORA POSADA DE MEXICO,
S.A. DE C.V. CON CONSORCIO CONSTRUCTOR DEL CONCRETO, S. DE RL. DE C.V., por
ser solvente ‘en su Propuesta Técnica. En consecuencia, se procedi6 a la evaluacion de su’ Propuesta
Econémica; en la cual se le asignaron 50.00 puntos, de acuerdo con lo establecido en e_:l numeral 22.2
“Evaluacién econémica” de la Convocatoria; por lo cual se considera su Proposicién como solvente legal,
técnica y econ6micamente; obteniendo una calificacién total de 94.30 puntos. - _ : A

LICITANTE: CALZADA CONSTRUCCIONES, S.A.: DE C.V. CON CONSTRUCCIONES Y
DRAGADOS DEL SURESTE S.A.DE C.V.
(CAIZADA)

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacién realizada por la Convocante, se observé que el
Licitante, en su propuesta econémica presenta un importe total de $ 285’069,448.40 (Doscientos treinta y
cinco millones sesenta y nueve mil cuatrocientos cuarenta'y ocho pesos 40/100 M. N.) mas LV.A. Prev;ia
verificacién de los precios unitarios y de las operaciones aritméticas, se desprende del andlisis de s
proposicion lo siguiente:

Documentacién Legal (Numeral 28, inciso 28.1 de la Convocatbn'a).
De acuerdo con el analisis detallado de la Documentacién Legal, se determiné que la empresa presenta
lo solicitado en el apartado de la documentacion distinta a la proposicién.

Documentacién Técnica.

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién Técnica, que se llevé a cabo conforme a lo
solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES?”, inciso 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de
conformidad con lo sefalado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fracmon 11 del fReglamento de la
“Ley”, se encontré lo siguiente: !

" // ) Javier Barros Sietra No. 515, Col. Lomas de Santa Fe, Del. Alvaro Obr;g’é/hﬁ CP. 01219,
\?‘ México, D.F., Tels.: (55} 52 70 12 00 www.banobras.gob.mx
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En el subinciso 1) “Calidad del Licitante”, alcanza una puntuacién igual a 16.00, debido a que estd dentro
de los rangos establecidos para los rubros evaluados en este inciso.

En el subinciso i) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuacion de 12.08, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene 7.67 puntos, debido a que esta dentro de los
rangos establecidos para estos rubros. b) Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 4.41 puntos, ya
que tiene un grado de endeudamiento igual a 0.45 y el capital de trabajo es menor a diez veces el monto
de la erogacién de los dos primeros meses de trabajo. ¢) Participacién de discapacitados, obtiene 0 puntos,
por no contar con personal de esta indole. ‘

En el subinciso- ii1) “hxpenenma y Especmhdad del letante” obtiene 14.00 puntos, integrada de la
siguiente manera: a) Experiencia, obtiene 9.00 puntos, debido a que acredita una experiencia en obras de
pavimento hidraulico de 7.38 afios en obras similares a las de la presente. Licitacién, conforme a la
documentacién solicitada en la Convocatoria. 'b) Especialidad, obtiene 5.00. puntos, debido a que se
encuentra dentro de los rangos establecidos de obras sirnilafes 4 las de la presente Licitacion.

En el subinciso iv) “Cumplimiento de contratos”, obtiene 5,00 puntos, debido a que se encuentra dentro
de los rangos ‘establecidos én cuanto actas -de entrega - recepcién de contratos cumplidos
satisfactoriamente, para obras snmlares a las de la presente Licitacion.,

El resultado de la evaluacién de la Propucsta Tecmca es de 47 08 puntos, los cuales superan los 37.5
puntos minimos necesarios para ser comldemdos solventes técnicamente y procedcr a la revision detallada
dela Propuesta Economlca :

Conclusion:

Se acepta la propuesta del letante CALZADA CONSTRUCCIONES S.A. DE CV. CON
CONSTRUCCIONES Y DRAGADOS DEL SURESTE, S.A. DE C.\V., por ser solvente en su\
Propuesta Técnica. En consecuencia, se procedié a la evaluacién de su Propuesta Econémica, en la cuai‘x
se le asignaron 49.34 puntos, de acuerdo con lo establecido en el numeral 22.2 “Evaluacién econémica” X
de la Convocatoria; por lo cual se considera ‘su Proposicién como solvente legal, técnica y
econémicamente; obteniendo una calificacién total de 96.42 puntos.

I1.3) LICITANTE: GEXIQ, S.A. DE C.V.
(GEXIQ)

Ve
/

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacién realizada por Ja Convocante, se observé que el
Licitante, en su propuesta econémica presenta un unporte total de $ 241°780,825.31 (Dosmentos cuarenta
as LV.A. Previa

1203 @

y un millones setecientos ochenta mil ochocientos Vemlmmco pesos 31/100 M. N.) im

Javier Barros Sierra No. 515, Col. Lomas de Santa D:Del Alvaro Obregon, CP. 01219,
México, D.F., Tels.: (55) 52 70 12 00 www-.banobras.gob.mx




BA

SHCP

BANCO NACIONAL DE OBRAS
Y SERVICIOS PUBLICOS S.N.C.

SECRETARIA DE HACIENDA
Y CREDITO PUBLICO

DIRECCION FIDUCIARIA.
SUBDIRECCION DE OPERACION TECNICA Y SEGUIMIENTO

LICITACION PUBLICA NACIONAL NO. LO-006G1C003-IN7-2015

“2015, Ario del Generalisimo José Maria Morelos y Pavén”

verificacién de los precios unitarios y de las operaciones aritméticas, se desprende del andlisis de su
proposicién lo siguiente:

Documentacion Legal (Numeral 28, inciso 28.1 de la Convocatoria).
De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacién Legal, se determiné que la empresa presenta
lo solicitado en el apartado de la documentacién distinta a la proposicion.

Documentacién Tecmca.
De acuerdo a la revision detallada ‘de la Docuimentacién Tecmca, que se llevé a cabo conforme a lo

solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES”, inciso 22.1 “EVALUACION. TECNICA?, de la Convocatoria y de
conformidad con lo sefialado en el arUculo 38 de la “Ley’ y articul6"63, fraccion 11 del Reglamento de la
“Ley”, se encontré lo 51gmente

En el submc1so 1) “Calidad del Licitante?, alcanza una punftuacién igual a 12. 55 deb1do a que estd dentro
de los rangos establecidos para los rubros evaluados en este inciso.

En el subinc1so 11) “Capa(jidad del Licitante”. al_c_anza una puntuacién de.12.70, integrada de la siguiente /]
manera: a)-Capacidad de los recursos humanos obtiene 7.13 puntos, debido a que estd dentro de los
rangos establecidos para estos rubros. b) Capacidad de los. recursos econémicos, obtiene 5.57 puntos, ya

de laerogacién de los dos primeros meses de trabajo ©) Partlmpacxon de dxscapaatados obtlene 0 puntos,

que tiene un grado de endeudamientd mayor a 0.45 y el capital de trabajo es mayor a diez veces el monto &
N
por no contar con personal de esta mdole N : ~

En el subinciso iii) “Experlenma y Espemahdad del L1c1tante obtienie: 11.90 puntos, integrada de la
siguiente manera: a) Experiericia, obtiene 6.90 puntos, debido a que acredita una experiencia en obras de
pavimento hidraulico. de 5.37 aios en . obras similares a“las de la presente Licitacién, conforme a la
documentacién solicitada en la Convocatoria. b) Especialidad, obtiene 5. 00 puntos, debido a que_se

encuentra dentro de los rangos establecidos de obras similares a las de la presente Licitacién. ‘%Q}\\ [}
En el subinciso 1v) “Cumplimiento,de}contratos”, obtiene 5.00 puntos, debido a que se encuentra dentrz)% ’
de los rangos establecidos en' cuanto “actas “de’ entrega ~ recepciéon de contratos cumplidos N/

satisfactoriamente, para obras similares a las de la presente Licitaci6n.

El resultado de la evaluacién de la Propuesta Técnica es de 42.15 puntos, los cuales superan los 37.5
puntos minimos necesarios para ser considerados solventes técnicamente y proceder a la revision detallada
de la Propuesta Econémica.

Conclusién: Ve
/

Se acepta la propuesta del Licitante GEXIQ, S.A. DE C.V., por ser solventc en su Propuesta Técnica. En

) consecuencxa, se procedi6 a la evaluacién de su Propuesta Economlca, en la cual se ignaron 47.97 /}r
/ ~ . 13de34
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puntos, de acuerdo con lo establecido en el numeral 22.2 “Evaluacion econémica” de la Convocatoria;

por lo cual se considera su Proposicién como solvente legal, técnica y econémicamente; obteniendo una
calificacion total de 90.12 puntos.

I1.4) LICITANTE: IMPULSORA DE DESARROLLO INTEGRAL, S.A. DE C.V.
(IDINSA)

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacién realizadaupor la. Convocante, se observé que el
Licitante, en su propuesta econémica presenta un importe total de $ 248°238,116.58 (Doscientos cuarenta
y ocho millones doscientos treinta y ocho mil ciento dieciséis pesos 58/100 M. N.) méas L.V.A. Previa
verificacién de los precios unitarios y- de Ias operamones antmetlcas, se desprende del andlisis de su
proposicién lo 31gulent6 o ‘ '
Documentacién Legal (Numeral 28, inciso 28.1 de la Convocatoria).
De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacién Legal, se determiné que la empresa presenta
lo solicitado en el apartado de la documentacxon dlsunta a la proposicién. 1

s
Documentacién Técnica., v , ) :
De acuerdo a la revision detallada de la Documentacién Técnica, ‘que se llevé a cabo conforme a lo
solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION ‘
DE LAS PROPOSICIONES”, mnciso 22.1 “EVALUACION - TECNICA”, de la Convocatoria y de

conformidad con lo sefalado en el articulo 38 de la “Ley’ y articulo 63, fraccion I del Reglamento de la
“Ley”, se encontré lo siguiente:

En el subinciso i) “Calidad del Licitante”, alcama una puntuacién igual a 16 00, debldo a que estd dentro,
de los rangos establecidos para los rubros evaluados en este Inciso.

En el subinciso 1) “Capamdad del L1c1tante” alcanza una puntuamon de 12. 90 mtegrada de la sxgmer;\te {]
manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene 6. 90 puntos, debido a que estd dentro de loﬁ\
rangos establecidos para estos rubros. b). Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 6.00 puntos, ya' \
que tiene un grado de endeudamiernto menor a.0.45 yel capital de trabajo es mayor a diez veces el monto
de la erogacién de los dos primeros meses de trabajo. o Participacién de discapacitados, obtiene 0 puntos,
por no contar con personal de esta indole.

En el subinciso 1i) “Experiencia y Especialidad del Licitante” obtiene 14.00 puntos, integrada de la
siguiente manera: a) Experiencia, obtiene 9.00 puntos, debido a que acredita una experiencia en obras de
pavimento hidraulico de 7.75 afios en obras similares a las de la presente Licitacién, conforme a la
documentacién solicitada en la Convocatoria. b) Especialidad, obtiene 5.00 puntos, debido a que se
encuentra dentro de los rangos establecidos de obras sumlares alasde la presente LlCltaaon

‘E ’ ) /\ %
| i ¢
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En el subinciso 1v) “Cumplimiento de contratos”, obtiene 5.00 puntos, debido a que se encuentra dentro
de los rangos establecidos en cuanto actas de entrega - recepcidén de contratos cumplidos
satisfactoriamente, para obras similares a las de la presente Licitacién.

Fl resultado de la evaluacién de la Propuesta Técnica es de 47.90 puntos, los cuales superan los 37.5
puntos minimos necesarios para ser considerados solventes técnicamente y proceder a la revisién detallada
de la Propuesta Econémica.

Conclusion:

Se acepta la propuesta del Licitante IMPULSORA DE DESARROLLO INTEGRAL, S.A. DE C.V., por
ser solvente en su Propuesta Técnica. En consecuencia, se procedié a la evaluacién de su Propuesta
Econémica, en la cual se le asignaron 46.72 puntos, de acuerdo con lo establecido en el numeral 22.2
“Evaluacién econémica” de la Convocatoria; por lo cual se considera su Proposicién como solventf, legal,
técnica y econémicamente; obteniendo una cahﬁcamon total de 94 62 punt‘os ‘

LICITANTE: COMPANIA CONSTRUCT ORA MAS, S.A.DECYV.
(MAS)

De acuerdo a la revisién detallada de‘.- Ja Documentacién realizada por la Convocante, se_observé que el
Licitante, 7en su propuesta econdmica presenta un importe total de $§ 958'777,229.99 - (Doscientos
cincuenta y tres millones setecientos setenta y siete rml doscientos veintinueve pesos 99/100-M. N.) mids
L.V.A. Previa_verificacién de los precios unitarios y.de las operaciones aritméficas,; se desprende del
analisis de'su proposicion lo sigﬁiente' ' ' L

Documentacién Legal (Numeral 28, inciso 28. 1 dela Convocatona)
De acuerdo con el anilisis detallado de la Documentaciéon Legal, se determiné que la cmpresa presenta
lo solicitado en el apartado de la documentacién distinta a la proposicion.

N
Documentacién Técnica. © = R \
De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacion Técnica, que se llevo a cabo conforme a lo\ :

solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES”, inciso 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de
conformidad con lo senialado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccién 11 del Reglamento de la
“Ley”, se encontré lo siguiente:

En el subinciso 1) “Calidad del Licitante”, alcanza una puntuacién igual a 15.00, debido a que esta dentro
de los rangos establecidos para los rubros evaluados en este inciso.

En el subinciso ii) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuacién de 11.63, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene 4.63 puntos, debido a que @sta dentro de los
L %
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rangos establecidos para estos rubros. b) Capacidad de los recursos econdémicos, obtiene 6.00 puntos, ya
que tiene un grado de endeudamiento menor a 0.45 y el capital de trabajo es mayor a diez veces el monto
de la erogacion de los dos primeros meses de trabajo. ¢) Participacién de discapacitados, obtiene 1.00
puntos, por contar con personal de esta indole.

En el subinciso iy “Experiencia y Especialidad del Licitante” obtiene 9.36 puntos, integrada de la
siguiente manera: a) Experiencia, obtiene 5.79 puntos, debido a que acredita una experiencia en obras de
pavimento hidraubico de 4.5 ailos en obras similares a las de la presente Licitacién, conforme a la
documentacién solicitada en la Convocatoria. b) Especialidad, obtiene. 3.57. puntos, debido a que se
encuentra dentro de los rangos establecidos de obras similares a las de la presente Licitacion.

En el subinciso iv):“Cumplimiento de contratos , obtiene 8.57 puntos, debido a que se encuentra dentro
de los rangos “establecidos en cuanto actas «de ¢éntrega - recepmon de contritos cumplidos
satlsfactonamente, para obras similares a las de la presente letamon '

El resultado de la evaluacién de la Propuesta Técnica es de 39.56 puntos, los cuales superan los 37.5

puntos minimos necesarios para ser consxderados solventes tccmcamente y proceder a la revision detallada

dela Propuesta Economlca, ,
/1

Conclusxon

Se acepta la propuesta del Licitante COMPANIA CONSTRUCT ORA MAS, S.A. DE C.V., por ser
solvente. en su Propuesta Técnica. En consecuencia, se procedi6é a la evaluacién de su Propuesta
Fconémica, en la cual se le asignaron 45.70 puntos, de acuerdo con lo establecido en el numeral 22.2
“Evaluacién econémica” de la Convocatoria; por lo cual se considera su Proposicién: como solvente legal,

técnica y econoxmcamente obtemendo una cahﬁcacxon total de 85.26 puntos.

I1.6) LICITANTE: CONSTRUCT ORA MAKRO S.A. DE CV CON MAQNAMAQ, S.A.DEC.V.
(MAKRO)
De acuerdo a la revisiéon detallada de la Documenta(:lon realizada por la Convocante, se observé que el \

Licitante, en su propuesta econdmica presenta un lmporte total de $§ 254°486,694.35 (Doscientos
cincuenta y cuatro millones cuatrocientos ochenta y seis mil seiscientos noventa y cuatro pesos 35/100 M.

o =
- "/ e

N.) més I.V.A. Previa verificacién de los precios unitarios y de las operaciones aritméticas, se desprende
del andlisis de su proposicién lo siguiente:

Documentacién Legal (Numeral 28, inciso 28.1 de la Convocatoria).
De acuerdo con el analisis detallado de la Documentacién Legal, se determiné que la empresa presenta
lo solicitado en el apartado de la documentacién distinta a l4 proposicion.
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Documentacién Técnica.
De acuerdo a la revision detallada de la Documentacidén Técnica, que se llevé a cabo conforme a lo

solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES”, inciso 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de
conformidad con lo seitalado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccion I del Reglamento de la
“Ley”, se enconiré lo siguiente:

En el subinciso 1) “Calidad del Licitante”, alcanza una puntuamon 1gual a 15.00, debido a que esta dentro
de los rangos establecidos para los rubros evaluados en este inciso.

En el subinciso ii) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuacién de 12.24, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos humanos obﬁcne 6.24 puntos, debido a que no esta dentro de los
rangos cstablecidos: para estos rubros..b) Capamdad de los recursos econémicos, obtiene 6.00 puntos, ya
que tiene un grado de endeudamiento menor a 0.45 y el capital de trabajo es mayor a dlCZ veces el monto
de la erogacién de los dos primeros meses de trabajo ¢) Participacion dc dlscapamtados, obtiene 0 puntos,
por no contar con personal de esta indole. '

En el sub1nc1so ) “Experiencia y Espec1ahdad del’ Llcuante” obUene 13 90 puntos, integrada de la
siguiente manera; a) Experiencia, obtiene 8.90 puntos; debido a que acredita una experiencia en obras de
pavimento. hidraulico de: 6,92 arios en obras,éimila,rés a las de la presente Licitacion, conforme a la
documentacién solicitada enla Convocatoria. b). Especvia]idad,: obtiene 5.00 puntos, debido a que se
encuentra dentro de los rangos establecidds de obras similares a las de la presente Licitacion.

En el subinciso iv) “Cumplimiento de contratos”; obtiene 5.00 puntos, debido a que se encuentra dentro &\\4
de los rangos  establecidos en cuanto actas de entrega - Tecepcién de contratos cumplidos
satisfactoriamente, para obras similares a las de la presente Licitacién. ‘

El resultado de la evaluamon de Ia Propuesta Técnica es de 46 13 puntos, los ‘cuales superan los 37.5
puntos minimos necesarios para ser considerados solventes técnicamente y proceder a la revisién detallada
de la Propuesta Econémica.

e ETT

Conclusién: B e T \i\\

' *t
Se acepta la propuesta del Licitante CONSTRUCTORA MAKRO, S.A. DE C.V. CON MAQNAMAQ, \\
S.A. DE C.V,, por ser solvente en su Propucsta Técnica. En consecuencia, se procedié6 a la evaluacién de N
su Propuesta Econémica, en la cual se le asignaron 45.57 puntos, de acuerdo con lo establecido en el
numeral 22.2 “Evaluacién econémica” de la Convocatoria; por lo cual se considera su Proposicién como

solvente legal, técnica y econémicamente; obteniendo una calificacién total de 91.71 puntos.

Jayier Barros Sierra No. 515, Col. Lomas de Santa £ e, Del Al\ aro Obregon CP. 01219,
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I1.7)  LICITANTE: DIAZ IGA EDIFICACIONES URBANAS E INDUSTRIALES, S.A. DE C.V. CON
TECNICOS ESPECIALIZADOS DE CHIAPAS, S.A. DE C.V.
(DIAZ IGA)

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacion realizada por la Convocante, se observé que el
Licitante, en su propuesta econémica presenta un importe total de $ 267°370,302.38 (Doscientos sesenta y
siete millones trescientos setenta mil trescientos dos pesos 38/100 M. N.) mas 1.V.A. Previa verificacién de
los precios unitarios y de las operaciones ai‘itrnéticas, se desprende. del andlisis de su proposicién lo
sigulente: : ‘

Documentacién Legal (Numeral 28, inciso 28.1 de la Convocatoria).
De acuerdo con- el andlisis detallado de la Documentacion: Legal, se determiné que la empresa presenta
lo solicitado en el apartado de la documentacién distinta a la proposicion. -

Documentacién Técnica. , , :
De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacmn Técnica, que sé llevé a cabo conforme a lo

solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES”, inciso 22.1 “EVALUACION TECNICA?”, de la Convocatoria y de
conformidad con lo seiialado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fracc1on IT del Reglamento de la
“Ley”, se encontro lo siguiente: 4

de los rangos establecidos para los rubros evaluados en este 1n01so

En el subinciso 1) “Cahdad del Licitante”, alcanza una puntuamon igual a 15 00 debldo a que esta dentro &

En el subinc_iso i1) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuacién de 12.07, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene 6.07 puntos, debido a que é_st‘;i‘d‘entro de los
rangos establecidos para estos rubros. b) Capacidad de los recursos econdémicos, obtiene 6.00 puntos, ya
que tiene un grado de endeudamiento menor a 0.45 y el capital de trabajo es mayor a diez veces el monto

de la erogacién de los dos prlmeros meses de trabajo. ¢) Partlmpamon de discapacitados, obtiene 0 puntos,
por no contar con personal de esta indole.

En el subinciso ii) Expenencxa ¥ Especxahdad del letante” obtiene 13.90 puntos, integrada de la xi\
siguiente manera: a) Experiencia, obtiene 8.90 puntos, debido a que acredita una experiencia en obras de :
pavimento hidrdulico de 6.92 aftios en obras similares a las de la presente Licitacién, conforme a la
documentacién solicitada en la Convocatoria. b) Especialidad, obtiene 5.00 puntos, debido a que se
encuentra dentro de los rangos establecidos de obras similares a las de la presente Licitacion. /

En el subinciso iv) “Cumplimiento de contratos”, obtiene 5.00 puntos, debido a que se encuentra dentro X
de los rangos establecidos en cuanto actas de entrega - recepcién de contratos cumplidos / A
saUsfactorlamente, para obras similares a las de la presente Licitacién. 4
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Fl resultado de la evaluacién de la Propuesta Técnica es de 45.97 puntos, los cuales superan los 87.5
puntos minimos necesarios para ser considerados solventes técnicamente y proceder a la revisién detallada
de la Propuesta Econémica.

Conclusién:

Se acepta la propuesta del Licitante DIAZ YGA EDIFICACIONES URBANAS E INDUSTRIALES,
S.A. DE C.V. CON TECNICOS ESPECIALIZADOS DE CHIAPAS, S.A. DE C.V., por ser solvente en
su Propuesta Técnica. En consecuencia, se procedi6 a la evaluacién de su Propuesta Econémica, en la
cual se le asignaron 43.38 puntos, de acuerdo: con lo establecido en el numeral 22.2 “Evaluacién
econémica” de la Convocatoria; por lo cual se considera su Proposicién como solventc legal, técnica y
econoxmcamente obteniendo una callﬁcamon total de 89 35 puntos,

LICITANTE: GRUPO ASFALTOS PROCESADOS S.A. DE C.V. .CON CONSTRUCT ORA
JAQUENAVY, S.A. DE C.V. '
JAQUENAVY) '

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacion realizada por la Convocante, s¢ o_bserv() que el
Licitante, en su propﬁesta cconémica presenta un importe total de $ 269°992,881.35 (Doscientos sesenta y
nueve millbnes novecientos noventa'y dos mil ochocientos ochenta y un pesos 85/100 M. N:) mas L.V.A.
Previa verificacién de los precios unitarios 'y de las operaciornies aritméticas, se desprende del andlisis de su
proposmlon lo sxgmente :

Documentacién Legal (Numeral 28, inciso 28. 1 de la Convocatoria).

De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacién Legal, se determiné que Ta empresa presenta
lo solicitado en el apartado de la documentacmn distinta a la proposicién,

Documentacién Técnica. v _ -

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacion Técnica, que se llevé a cabo conforme a lo
solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES”, inciso 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de
conformidad con lo sefialado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccién II del Reglamento de la
“Ley”, se encontré lo siguiente:

En el subinciso 1) “Calidad del Licitante”, alcanza una puntuacién igual a 15.00, debido a que esti dentro
de los rangos establecidos para los rubros evaluados en este inciso.

En el subinciso 11) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuacién de 12.99, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene’6. 99 puntos, debldo a que ;esta dentro de los

Vi
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rangos establecidos para estos rubros. b) Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 6.00 puntos, ya
que tiene un grado de endeudamiento igual a 0.45 y el capital de trabajo es igual a diez veces el monto de
la erogacién de los dos primeros meses de trabajo. ) Participacién de discapacitados, obtiene 0 puntos,
por no contar con personal de esta indole.

En el subinciso i) “Experiencia y Especialidad del Licitante” obtiene 11.00 puntos, integrada de la
siguiente manera: a) Experiencia, obtiene 6.00 puntos, debido a que acredita una experiencia en obras de
paviment6 hidraulico de 4.67 afios én obras similares a las de la presente Licitacién, conforme a la
documentacién solicitada en la Convocatoria. b) Especialidad, obtiené 5.00 puntos, debido a que se
encuentra dentro de los rangos establecidos de obras similares a las de la presente Licitacién.

En el subinciso iv) “Cumplimiento de contratos”, ob»‘tiene 2.14 puntos, debido a que sé encuentra dentro
de los rangos establecidos en cuanto  actas de entrega - recepcién de contratos cumplidos
satisfactoriamente, para obras..similares a las de la presente Licitacion, Confonne a’ la. documentacién
solicitada en'la Convocatona

El resultado de la evaluacién de la Propuesta Técnica es de 41.14 puntos, los cuales superan los 87.5
puntos minimos necesarios para ser comlderados solventes técnicamente y proceder a la revisién detallada
de la Propuesta Econormca. :

Conclusién:

Se acepta la propuesta del Licitante: GRUPO ASFALTOS PROCESADOS S.A. DE CV. CON
CONSTRUCTORA JAQUENAVY, S.A. DE C.V,, por ser solvente en.su Propuesta Técnica. En
consecuencia, se procedié a la evaluacién de su Propuesta Econ6mica, én la cual se le asignaron 42.96
puntos, de acuerdo con lo establecido en el numeral 22.2 “Evaluacién econémica” de la Convocatoria;

por lo cual se considera su Proposicién como solvente legal, técnica y economlcamentc obteniendo una
calificacién total de 84.09 puntos

(TRADECO)

LICITANTE: TRADECO INFRAESTRUCTURA; S.A.DECV. \\%\

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién realizada por la Convocante, se observé que el
Licitante, en su propuesta econémica presenta un importe total de § 281°912,628.54 (Doscientos ochenta
y un millones novecientos doce mil seiscientos veintitrés pesos 54/100 M. N.) méas LV.A. Previa
verificacién de los precios unitarios y de las operaciones aritméticas, se desprende del andlisis de su
proposicién lo siguiente: \
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Documentacién Legal (Nurmeral 28, inciso 28.1 de la Convocatoria).
De acuerdo con el anilisis detallado de la Documentacion Legal, se determiné que la empresa presenta
lo solicitado en el apartado de la documentacién distinta a la proposicién.

Documentacién Técnica.

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién Técnica, que se llevé a cabo conforme a lo
solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES”, inciso 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de
conformidad con lo sefialado en e articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccién II del Reglamento de la
“Ley”, se encontrd lo siguiente: ‘

En el subinciso i) “Calidad del Licitante?, alcanza una puntua(:lon igual a 16.00, debido a que estd dentro
de los rangos establec1dos para los rubros evaluados en este INCIsO.

En el subinciso 1) * Capac1dad del L1c1tantc -alcanza _una puntuaaén‘de 10.19, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos‘human():'s: obtiene 5.69 'puntos; debido a que estd dentro de los
rangos establecidos para estos rubros. b) Capaci’dad de los recursos econémicos, obtiene 3.50 puntos, ya
que tiene un grado de endeudamiento maYOr a 0.45 y el capital de trabajo es mayor a diez veces el monto
de la erogacién de los dos primeros meses: de trabajo. ¢) Participacién de discapécitados, obtiene 1.00
puntos, por contar con personal de esta mdole ‘ - - /

En el subinciso 1i) “Experiencia y Espemahdad del LlCltante” ‘obtiene 7. 85 puntos mtegrada de la
51gulente manera: a) Experiencia, obtiene. 4.28 puntos, debido a que- acredita una experiencia en obras de O\
pavimento hidraulico de 3.33 anos en obras similares a las de la presente Licitacion,” conforme a la
documentaaon solicitada en la Convocatoria. b) “Especialidad, obtiene 5.00 puntos, debido a que se
encuentra dentro de los rangos establecidos de obras similares a las de la presente Licitacién.

En el subinciso 1v) "‘Cumplimiento de contratos”, obtiene 3.57 puntos, debido.a que se encuentra dentro
de los rangos establecidos en cuanto” actas  de entrega - recepcidn .. de contratos cumplidos
satisfactoriamente, para obras snmlares a las de la presente LlClta(non, conforme a la documentaciéi

solicitada en la Convocatoria.

El resultado de la evaluacién de la Propuesta Tecmca es de 87.62 puntos, los cuales superan los 87.5 \\
puntos minimos necesarios para ser considerados solventes técnicamente y proceder a la revision detallada
de la Propuesta Econémica.

Conclusién:

L
Se acepta la propuesta del Licitante TRADECO INFRAESTRUCTURA, S.A. DE C.V.,, por ser solvente =
en su Propuesta Técnica. En consecuencia, se procedid a la evaluacién de sul?ropuesta Econémica, en la
" cual se le asignaron 41.14 puntos, de acuerdo con lo- cstablecxdo en ‘el numeral X222 “Fvaluacién ﬂ
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econémica” de la Convocatoria; por lo cual se considera su Proposicién como solvente legal, técnica y
econémicamente; obteniendo una calificacion total de 78.76 puntos.

IL.10) LICITANTE: INGENIEROS CIVILES ASOCIADOS, S.A. DE C.V.
Ica)

De acuerdo a la revision detallada de la Documentacién realizada por la Convocante, se observé que el
Licitante, en su propuesta econémica presenta un importe total de § 282'845,626.81 (Doscientos ochenta
y dos millones ochocientos cuarenta y cinco mil seiscientos veintiséis pesos 81/100 M. N.) mis LV.A.
Previa verificacién de los precios umlanos y de las operac1ones aritméticas, se desprende del andlisis de su
proposicién lo 51gmente ‘

Documentacién Legal (Numeral 28, inciso 28.1 de la Cohvoéatoria)
De acuerdo con el analisis detallado de la Documentacion Legal, se determmo que la empresa presenta
lo soh(:ltado en el apartado de Id documenlamon dlstmta a la proposicién.

Documentacién Tecmca, ’ , . .
De acuerds a la revision detallada de la Documenlamon Técnica, que se llevé a cabo conforme a lo

solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION

DE LAS PROPOSICIONES”, inciso -22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de ./
conformidad con lo sefialado en el articulo 38 de la “Ley’" y artlculo 63, fraccion II del Reglamcnto dela
“Lcy’ ’,.se encontrd lo siguiente:

En el subinciso 1) “Calidad_ del Licitantef’,y alcanza una puntuacién igual a 14.00, debido a qué estd dentro &
de los rangos establecidos ‘para los rubros evaluados en este inciso.

En el subinciso 11) ‘Capacidad del hcuante” alcanza una puntuacién de 11. 00 integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad.de los recursos humanos obhene 7.00 puntos, debido.a que estd dentro de los
rangos establecidos para estos rubros. b) Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 8.00 puntos, ya (]
que tiene un grado de endeudamiento mayor a 0.45 y el capital de trabajo es mayor a diez veces el monto

de la erogacién de los dos primeros meses de trabajo. ¢) Participacién de discapacitados, obtiene 1.00
puntos, por contar con personal de esta indole. A

En el subinciso i) “Experiencia y Especialidad del Licitante” obtiene 14.00 puntos, integrada de la
siguiente manera: a) Experiencia, obtiene 9.00 puntos, debido a que acredita una experiencia en obras de
pavimento hidriulico de 14.58 aitos en obras similares a las de la presente Licitacién. b) Especialidad,
obtiene 5.00 puntos, debido a que se encuentra dentro de los rangos establecidos de obras similares a las
de la presente Licitacién,

4 PN
) 4 £ /
7 f / 7/
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En el subinciso iv) “Cumplimiento de contratos”, obtiene 5.00 puntos, debido a que se encuentra dentro
de los rangos establecidos en cuanto actas de entrega - recepcién de contratos cumplidos
satisfactoriamente, para obras similares a las de la presente Licitacién.

El resultado de la evaluacién de la Propuesta Técnica es de 44.00 puntos, los cuales superan los 37.5
puntos minimos necesarios para ser considerados solventes técnicamente y proceder a la revision detallada
de la Propuesta Econémica.

Conclusién:

Se acepta la propuesta del Licitante INGENIEROS CIVILES ASOCIADOS, S.A. DE C.V., por ser
solvente en su-Propuesta Técnica. En consecuencia, se procedié a la evaluacién de su Propuesta
Econémica, en la cual se le asignaron 41.00 puntos, de acuerdo con lo establecido en el numeral 22.2
“Evaluacién econémica” de la Convocatoria; por lo cual se considera su Proposicién como solvente legal,
técnica y econémicamente; obteniendo una calificacién total de 85.00 puntos.

LICITANTE: CEMNEX CONCRETOS S.A. DE C.Vv.
(CEMEX)

De acuerdo a la revision detallada de la Documenta(:lon realizada por la Convocante, se observo que el
Licitante, en su propuesta econdmica presenta un importe total de $ 289°127,149.38 (Doscientos ochenta %
y nueve millones ciento veintisiete mil ciento cuarenta y hueve pesos 38/100 M. N.) mis LV.A. Previa
Venﬁcacwn de los precios unitarios y de las operamones aritméticas, se desprende del andlisis de su
proposicién lo siguiente: . ' - ‘ v : : A

Documentaci()_n Legal (Numeral:28, inciso 28,1 de la Cdnvocaton'a). v .
De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacion Legal, se determiné que la empresa presenta
lo solicitado en el apartado de la documentacién distinta a la proposicién.

Documentacién Técnica. , e ' ’ R

De acuerdo a la revisién deta]lada de la Documentacmn Tecmca, que se llevé a cabo conforme a Io\\\
solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION \

DE LAS PROPOSICIONES”, inciso 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de ~
conformidad con lo sefialado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccién II del Reglamento de la / ‘
“Ley”, se encontré lo siguiente: .

En el submciso 1) “Calidad del Licitante”, alcanza una puntuacién igual a 14.42, debido a que esti dentro
de los rangos establecidos para los rubros evaluados en este; inciso { /

En el subinciso 1) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuac1on de 11.15, integrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos humanos obtiene 5.45 puntos, deh,ldo a que o t4 dentro de los /4
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rangos establecidos para estos rubros. b) Capacidad de los recursos econémicos, obtiene 5.70 puntos, ya
que tiene un grado de endeudamiento mayor a 0.45 y el capital de trabajo es mayor a diez veces el monto
de la erogacién de los dos primeros meses de trabajo. ¢) Participacién de discapacitados, obtiene 0 puntos,
por no contar con personal de esta indole.

En el subinciso 1i) “Experiencia y Especialidad del Licitante” obtiene 14.00 puntos, integrada de la
siguiente manera: a) Experiencia, obtiene 9.00 puntos, debido a que acredita una experiencia en obras de
pavimento hidriulico de 7.75 afios.en:obras similares a las de la presente Licitacion. b) Especialidad,
obtiene 5.00 puntos, debido a que se ‘encuentra dentro de los rango‘s establecidos de obras similares a las
de la presente Licitacion, o

En el subinciso iv) “Cumplimiento de contratos”, obtiene 3.57 puntos, debido a que se encuentra dentro
de los rangos establecidos en éuanto actas de enfrega - recepcion de contratos cumplidos
satisfactoriamente, para obras smnlares a las de la presente LlCltaCIOD, conforme ‘4" la.documentacion
solicitada en la Convocatona ’

El resultado de la evaluacxon de la Propucsm Tecmca es de 43.14 puntos, los cuales superan los 37.5
puntos minimos necesarios para ser cons1derados solventes técnicamente y proceder a la revisién detallada
de la Propuesta Econémica.

Conclusxon

Se acepta la propuesta del Licitante CEMEX CONCRETOS S.A. DE C.V.,, por ser: solvente en su k
Propucsta Técnica. En consecuencia, se procedié a la evaluaciéon de su Propuesta Econémica, en la cual

se le asignaron 40.11 puntos, de acuerdo con lo establecido en el numeral 22.2 “Evaluacién econémica” /]
de la Convocatoria; por lo cual se ‘considera su Proposicién como solvente legal, técnica y
econdémicamente; obteniendo una cahﬁca.cmn total de 83.25 puntos.

LICITANTE: COCONAL, S.A.PI DE CV. o ”

i\\\\é\

(COCONAL)

De acuerdo a Ia revisién detallada de la Documentacién realizada por la Convocante, se observé que el
Licitante, en su propuesta econémica presenta un importe total de $ 289°716,319.07 (Doscientos ochenta
y nueve millones setecientos dieciséis mil trescientos diecinueve pesos 07/100 M. N.) mas L.V.A. Previa
verificacién de los precios unitarios y de las operaciones aritméticas, se desprende del andlisis de su
proposicién lo siguiente:

Documentacién Legal (Numeral 28, inciso 28.1 de la Convocatoria).
De acuerdo con el andlisis detallado de la Documentacién Legal, se detenmno que la empresa presenta

/ ’
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Documentacién Técnica.

De acuerdo a la revisién detallada de la Documentacién Técnica, que se llevé a cabo conforme a lo
solicitado en el apartado I del numeral 22.- “CRITERIOS DE EVALUACION Y DE ADJUDICACION
DE LAS PROPOSICIONES”, inciso 22.1 “EVALUACION TECNICA”, de la Convocatoria y de
conformidad con lo sefialado en el articulo 38 de la “Ley” y articulo 63, fraccién II del Reglamento de la
“Ley”, se encontrd lo siguiente:

En el subinciso 1) “Calidad del Licitante”, alcanza una puntuaci()n’ igual a-14.42, debido a que esti dentro
de los rangos estableados para los Tubros evaluados en este nciso.

En el subinciso 1) “Capacidad del Licitante” alcanza una puntuac1on de 12.09, mtegrada de la siguiente
manera: a) Capacidad de los recursos humanos- obtiene 6.09 puntos, debido a que estd dentro de los
rangos establecidos para estos rubros. b) Capacidéd de los recursos eéon_émicos, obtiene 6.00 puntos, ya
que tiene un grado de endeudamiento menor a 0,45 y el capifal de trabajo: es mayor a diez veces el monto
de la erogacién de los dos primerds meses de l:rabajo c) Partlapamon de dlscapacxtados, obtiene 0 puntos,
por no contar con personal de esta indole.

En el sub1nc1so 1i1) “Expenenma y Especmhdad del Licitante” obnene 14 00 puntos, mtegrada de la
siguiente manera: a) Experiencia, obtiene 9.0(_) puntos, debido a que acredita una experiencia en obras de
pavimento hidraulico de 7.67 afios en obras Siiﬁilares a las de la presente Licitacién. b) Especialidad, K&\
obtiene 5.00 puntos, debido a que se encuentra dentro de los rangos. estable(:ldos de obras sumlares a las

~

de la presente Licitacion.

En el subinciso iv) “Cumplimiento de contratos”, obtiene 5.00 puntos, debido a que se encuentra dentro A
de los rangos - establecidos . en cuanto actas de entrega’ ~ . recepciéon  de contratos cumphdos x
satisfactoriamente, para obras sumlares a las de la presente LlCltaaon

puntos minimos necesarios para ser con31derados solventcs tccmcamente y proceder a la revisién detallada \\
de la Propuesta Econémica. N : L ?‘\\
. K L k \‘

El resultado de la evaluacxon de la Propuesm chmca es de 45. 50 puntos, los cuales superan los 37. 5 ?

Conclusién:

Se acepta la propuesta del Licitante COCONAL, S.A.P.I. DE C.V., por ser solvente en su Propuesta ’7{
Técnica. En consecuencia, se procedié a la evaluacién de su Propuesta Econémica, en la cual se le
asignaron 40.03 puntos, de acuerdo con lo establecido en el numeral 22.2 “Evaluacién econémica” de la

Convocatoria; por lo cual se considera su Proposicién como solvente legal, técnica y econémicamente; /
obteniendo una calificacién total de 85.53 puntos. 1/

/,,@\’ier Barros Sierra No. 515, Col. Lomas de Santa IFe, Del. Alva;fixbbregén, CPA219.
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RESUMEN DEL ESTATUS DE LAS PROPOSICIONES

NOMBRE DEL IIICIT ANTE Y ABREVIATURA

MORELIANOS EN CONCRETO. S.A DE GV CON RYMSA
INFRAESTRUCTURA CARRETERA, S.A. DE C.V.
(MORELIANOS)

Desechada por no ser solvente
técnicamente

INGENIERIA CIVIL, CALIDAD TOTAL Y SERVICIOS
AGREGADOS, S.A. DE.C.V. ’
(ING. CIVIL)

Desechada por no ser solvente

técnicamente

PRODUCTOS Y ESTRUCTURAS DE CONCRETOS SA. DE
C.V.
(PROD. Y ESTRUCTU)

Desechada por no ser solvente

técnicamente

CUAR CONSTRUCTORES ASOCIADOS, S Al DE C V.
(CUAR) ’

.~ Desechada por no ser solvente

técnicamente

PAVIMENTACIONES CAMINOS Y COMPACTACIONES
S.A. DE C.V,; CON-CONSTRUCTORA TECHA; S.A. DEC.V.
CON SERVICIOS INTEGRALES DE  INGENIERIA Y
ADMINISTRACION DE OBRAS S.A.DEC.V. o
(TECHA)

Desechada por no ser solvente

técnicamente

S.A. DE C.V,, CON LAX COSTRUCTORA,
S.A DE C.V., CON GRUPO CONSTRUCTOR
POSADAS DE MEXICO, S.A. DE C.V., CON
CONSORCIO CONSTRUCTOR  DEL
CONCRETO, S. DER.L.DE C.V.

(GIA+A)

CONSTRUCTORA EDIFICADORA GIA+A, | Pasalarevisiona detalle

94.30

C.V. CON CONSTRUCCIONES Y|
DRAGADOS DEL SURESTE, S.A. DE C.V.
(CALZADA)

CALZADA CONSTRUCCIONES S.A. DE | Pasa la revision a detalle

96.42

GEXIQ, S.A.DEC.V.
(GEXIQ)

Pasa la revisién a detalle 90.192

INTEGRAL, S.A. DEC.V.
(IDISA)

IMPULSORA DE DESARROLLQO | Pasala revisién a detalle

94.62

DE C.V.

COMPANIA CONSTRUCTORA MAS, SA.| Pasalarevisiona detalle |

85.26

i {ﬂ V4 N Javier Barros Sierra No. 515, Col. Lomas de Santa e, Del. Alvaro‘oﬁrcgént CP. 01219,
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(MAS) .

CONSTRUCTORA MAKRO, S.A. DE CV.| Pasalarevisién a detalle 91.71
CON MAQNAMAQ, S.ADECYV. '
(MAKRO)

DIAZ IGA EDIFICACIONES URBANAS E | Pasalarevision a detalle 89.35
INDUSTRIALES, S.A. DE CJV. CON '
TECNICOS ESPECIALIZADOS DE

CHIAPAS, SA.DECYV. :

(DIAZ IGA) s

GRUPO ASFALTOS PROCESADOS, S.A. DE | Pasa la revisién a detalle 84.09
C.V. CON CONSTRUCTORA ]AQUENAVY '
S.A.DECV.

JAQUENAVY) ’ _ ,

TRADECO INFRAESTRUCTURA, SA. DE" Pasa la revision a detalle-- 1876
CV. v R _ . 78.
(TRADECOQ) " : SR R SR

INGENIEROS - CIVILES ASOCIADOS, S.A._ :i Pasa la revisién a detalle 85.00
DE C.V. - ) 00,
(ICA) e ' .

CEMEX CONCRETOS, S A: DE C V Pasa la revision a detalle 83.95
(CEMEX) AR : : ot
COCONAL; S.A.P.I DE CV. Pasa la revision a detalle 85.53
(COCONAL) ' C 5 e

Una vez reahzada la evaluacién técnica y econdmica relativa.a la LlCltamon Pablica Nacional ‘Numero. LO-
006G1C003-N7- 2014 de conformidad con lo sefialado en el numeral 22.3 “CRITERIOS DE, ADJUDICACION”
de la Convocatoria v 'de acuerdo a lo senalado en el artlculo 67, Fraccién I, del Reglalnento de la “Ley”; se
determiné que la propuesta solvente legal técnica 'y econémicamente. que obtuvo el mayor puritaje como resultado
de la evaluacién técnica y econémica, para la obra “Rehabilitacién estructural del’ pavimento con concreto
hidrdulico del km 63+000 al km 63+000 ambos cuerpos y tratamiento superficial del km 41+700 al km 53+700
ambos cuerpos de la autopista México - Puebla.”, es Ia presentada por €l siguiente Licitante :

\

A

PUNTUACIO

IMPORTE TOTAL DE LA

Y DRAGADOS DEL
SURESTE, S.A. DE

AL KM 63+000 AMBOS
CUERPOS Y TRATAMIENTO
SUPERFICIAL DEL KM 41+700

' | “REHABILITACION
CALZADA ,
CONSTRUCCIONES | ESTRUCTURAL DEL $ 235°069,448.40
, SA. DE C.V. CON|PAVIMENTO CON CONCRETO _ _ .
CONSTRUCCIONES | HIDRAULICO DEL KM 53+000|  96.42 (Doscientos treinta y cinco

millones sesenta y nueve mil

|, cuatrocientos cuarenta y ocho

A
S A

pesos 40/100 M. N.)

C.V.

Javier Barros Sierra No. 515, Col. Lomas de Santa e, Del. Alvaro Obregdn,, CP. 012189,
México, D.F., Tels.: {(55) 52 70 12 00 www. banobtas Gob mx,
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AL KM  53+700 AMBOS
CUERPOS DE LA AUTOPISTA
MEXICO - PUEBLA”

Se establece un plazo de ¢jecucion de los trabajos de 240 dias naturales, con fecha estimada de inicio el dfa 1° de
junio de 2015. El Licitante Ganador deberd actualizar los documentos econémicos siguientes, previo a la firma del
contrato: A-9. Catilogo de conceptos y A-10. Programa de ejecucion general de los trabajos, con sus erogaciones,
calendarizado y cuantificado en periodos mensuales, con fecha estimada de inicio el dfa 1° de junio de 2015 y un
plazo de ejecucion de los trabajos de 240 dias naturales; los cuales debera entregar el dia 20 de mayo de 2015, en
las oficinas de la Convocante.

El Licitante Ganador deberd presentar el dia 20 de mayo de 2015, en la Gerencia de Operacmn Técnica de la
Convocante, la siguiente documentacxon

a) Original o copia certificada, para su COtCJO y ‘copia simple de los documentos con los que acredite su
existencia legal y las facultades de su representante para suscribir el contrato Correspondlente

Para las personas morales: teshmomo de la escntura publica en la que conste que fue constituida conforme a las
leyes mexicanas y que tiene su domicilio en el territorio nac1onal asf como sus reformas; testimonio de la escritura
publica en la que acredite las facultades de su representante para suscrlblr el contrato.

Para las personas fisicas: copia certificada del acta de nacimiento o carta de naturalizacién respectiva expedida por
autoridad competente, asi como la documentacién con la que acredite tener su domicilio legal en el territorio
nacional, ;

b)  Original y copia del documento “Acuse de recepcion”, con el que compruebe que ha solicitado la opinién
sobre el cumplimiento de sus obligaciones fiscales expedido por el SAT, de conformidad con lo establecido en el
articulo 32-D del Cédigo Fiscal de la Federacion v la regla 1.2.1.16. de la Resolucién de la Misceldnea Fiscal para
2014, publicada el 30 de diciembre de 2013 en el Diario Oficial de la Federacién. La Consulta de opinién ante el
SAT, deber4 ser realizada por el licitante ganador, dentro de los tres dias habiles posteriores a la fecha en que
tenga conocimiento del fallo, " debiendo ' incluir,.en la -solicitud - que realicen los correos electrénicos
Mauricio.Vazquez@banobras.gob.mx y - Arturo. Trejo@banobras.gob.mx, con objeto de que el SAT envie el
“Acuse de respuesta” que emitird en atencién a la solicitud dé opinién. Adicionalmente el Contratista debera
presentar el original de la opinién que emita el SAT una vez que ésta le sea entregada.

¢}  Manifestacion escrita de la empresa, de estar o no conforme con la retencién del dos al millar de las
estimaciones de los Servicios (en caso de haberla omitido en la proposicién econémica), como aportacién al
Instituto de Capacitacién de la Camara a la que pertenezca. {
) S N
d) Escrito en el que manifieste, bajo protesta de decir verdad, que tomar4 las medidé/s necesarias para asegurarse
de que cualquier extranjero que sea contratado por su representada o proveedgfés mvolucrados en el proyecto
de que se trate, para efectos del desarrollo, implementacién y puesta en n}éfcha del mismo, contara con la

\g Javier Barros Sierra No. 515, Col. Lomas de Santa Fe, Del. Alvaro Obreoon CP 01219,
/ México, D.F., Tels.: (55} 52 70 12 00 www. banobras Gob mx
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autorizacién de la autoridad migratoria para internarse en el pais con la calidad y caracteristica migratoria que
le permita trabajar en las actividades para las que haya sido contratado, de conformidad con la Ley de
Migracioén y su reglamento.

e) Escrito en el que manifieste estar de acuerdo en proporcionar la informacién y documentacién que se le
requiera por parte de la Secretarfa de la Funcién Piblica o del Organo Interno de Control en BANOBRAS,
S.N.C.

Se adjunta la cédula de Evaluacion Técnica'y Econémica (Datos y Puntos), que incluye el listado de los
componentes del puntaje de cada licitante. Responsable de la evaluacién..de las proposiciones: Arturo Trejo
Ordériez.

IIL- FORMA, LUGAR Y PLAZO PARA LA PRESENTACION DE LA GARANTIA DE CUMPLIMIENTO.

El Licitante Ganador se compromete y obliga a entregar la garantia ' dé cumplimiento: del contrato conforme a lo
indicado en el articulo 48, fraccién II, de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas y 90
de su Reglamento, -asi como es lo-establecido en el numeral 24.2 de la Convocatoria a la Licitacién, el dia 20 de
mayo de 2015, en las oficinas de la Convocante, ubicadas en Av. Javier Barros Sierra nimero 515 piso PH,
Colonia Lomas de Santa Fe, Delegacion Alv_aro Obregén, México, Distrito Federal, Codigo Postal 01219.

IV.- LUGAR Y FECHA EN QUE EL LICITANTE GANADOR DEBERA FIRMAR EL CONTRATO.

La presente acta surte cfecto de notificacién para la empresa CALZADA CONSTRUCCIONES, S.A. DE C.V.
CON CONSTRUCCIONES Y DRAGADOS DEL SURESTE, S.A. DE C.V,, y por ello se compromete y
obliga a firmar el contrato respectivo y sus anexos a las 11:00 horas, del-dfa 26 de mayo de 2015, en la sala de
juntas del piso 8 de las oficinas de la Convocante, ubicadas en Av. Javier Barros Sierra nimero 515, Colonia

Lomas de Santa Fe, Delegacion Alvaro Obregon, México, Distrito Fedefal, Codigo Postal 01219.

Atendiendo a lo previsto en el articulo 39 Bis de la Ley de Obras Piblicas y Servicios Relacionados con las
mismas, se hace de su conocimiento pya_yra los efectos legales procedentes, firmando el presente documento las
personas que intervinieron en el acto y quisieron hacerlo, sin que la falta de firma de alguno de los Licitantes
invalide su contenido o el propio acto. Se procederd a fijar un ejemplar en el domicilio de la Convocante por un
término no menor a cinco dfas habiles y estara disponible en CompraNet para su consulta.

Una vez efectuada la lectura del fallo de la Licitaciéon y no habiendo otro asunto que tratar, se da por concluida la
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presente, a las 14:00 horas, del mismo dia de su inicio. < ’**;
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México, D.F., Tels.: {55) 5270 12 00 www.banobras.gob.mx
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POR EL BANCO NACIONAL DE OBRAS Y SERVICIOS PUBLICOS, S.N.C.
INSTITUCION FIDUCIARIA EN EL FIDEICOMISO 1936. FONDO NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA

NOMBRE

Emite el fallo

Lic. Luis Gilberto Limén Chévez
Director Fiduciario y Delegado Fiduciario

Ing. Rafael I'eonardo Yhip Ocana
Subdirector de Operacién Técnica'y Seguimiento‘

1ng. ‘Arturo Trejo Ord(_')yr;l‘éz
~Subdirector de Enlace Técnico
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JLLICITACION PUBLICA INACIONAL NO. LO-006G1C003-IN7-2015
“2013, Ario del Generalisimo José Maria Morelos y Pavon”

POR LOS LICITANTES

EMPRESA NOMBRE DEL FIRMA
REPRESENTANTE

TRADECO
INFRAESTRUCTURA, S.A. DE
C.V. (TRADECO)

Manuel Alejandro Domingue
Ocampo

CALZADA )
CONSTRUCCIONES, S.A. DE
C.V. Y CONSTRUCCIONES Y
DRAGADOS DEL SURESTE,
S.A DE C.V. (CALZADA).

BLANCA GABRIELA BELTRAN |
| - CORONA

IMPULSORA ~ DE
DESARROLLO  INTEGRAL,
S.A. DE C.V. (IDINSA)

LEOPOLDO SAUL MATEOS
 FERMAN =

CONSTRUCTORA ,
EDIFICADORA = GIA+A, SA. ,
DE CV., CON 1AX]| S o A
COSTRUCTORA, S.A DE C.V,, : A
CON GRUPO : £
CONSTRUCTOR POSADAS
DE MEXICO, S.A. DE C.V.,
CON CONSORCIO
CONSTRUCTOR DEL
CONCRETO, S. DE RL. DE
C.V (GIA+A)

CARLOS FERMIN BASURTO

INGENIEROS CIVILES | MARIBEL ENRIQUEZ LADINOS
ASOCIADOS, S.A. DE CV.
(ICA)

~ Javier Barros Sierra No. 515, Col. Lomas de Santa Fe, Del. Alvaro Obregon, CP.01219, 7
} México, D.F., Tels.: (55) 52 70 12 00 www.banobras.gob.mx
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BANCO NACIONAL DE OBRAS
Y SERVICIOS PORLICOS S.N.C.

DIRECCION FIDUCIARIA
SUBDIRECCION DE OPERACION TECNICA Y SEGUIMIENTO

LICITACION PUBLICA NACIONAL NO. LO-006G1C003-N7-2015

“ 2015, Aio del Generalisimo José Maria Morelos y Pavon®

PRODUCTOS Y

ESTRUCTURAS DE

CONCRETOS, SA. DE Cv.| JESSICAABURTO ANELL

(PYECSA)

CUAR  CONSTRUCTORES ,

ASOCIADOS, SA DE CV. OMAR LOPEZ CAMPOS

(CUAR) o k"
OPERADORA CICSA, SA. DE [JOEL  JORGUE  RAMOS

C.V. (CICSA) GUTIERREZ »

CEMEX CONCRETOS, S.A. | ENRIQUE  RODRIGUEZ |7

DE C.V. (CEMEX) | QUINTANILLA

GEXIQS.A. DE C.V. (GEXIQ) | OMAR TERRAZAS MORALES -

Esta hoja de firmas corresponde al Acto de Fallo, celebrado. el 12 de mayo de 2015, cprres;iondiehte a la Licitacién Pablica Nacional No, LO-006G1C008-
N7-2015, relativa a la obra “Rehabilitacién estructural del’ pavimento ‘con- concreto hidraulico del km 53+000 al km 63+000. ambos cuerpos y tratamiento
superficial del km 41+700 al ki 53+700 ambos cuerpos de la autopista México - Puebla”.

Javier Barros Sierra No. 5135, Col. Lomas de Santa Fe, Del. Alvaro Obregon, CP. 01219,
México, D.F., Tels.: (55) 52 70 12 00 www.banobras.gob.mx
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